Il USK 46/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania M. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

z udziatem P. Z.

o ustalenie istnienia badz nieistnienia obowigzku podlegania ubezpieczeniom
spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 sierpnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. akt lll AUa 1739/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Zakiadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Gdansku na rzecz M. G. 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym wraz z odsetkami z art. 98 § 1'

Kodeksu postepowania cywilnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z 19 wrzesnia 2024 r. oddalit apelacje
organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 6 lipca 2022 r.,
zmieniajgcego decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Gdansku

zdnia 19 pazdziernika 2021 r. w ten sposéb, ze stwierdzit, iz M. G. podlegata
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obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu oraz
wypadkowemu z tytutu zatrudnienia jako pracownik u pfatnika sktadek P. Z., od
dnia 9 marca 2021 r.

Od wyroku Sadu drugiej instancji organ rentowy wywiodt skarge kasacyjna.
Zaskarzajgc orzeczenie Sadu Apelacyjnego w catosci, w podstawach skargi
podnidst zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego, a mianowicie: art. 22 §
1 k.p. oraz art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p. oraz art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych przez ich btedng
wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze ubezpieczona Swiadczyta prace na rzecz
ptatnika sktadek od dnia 9 marca 2021 r. na podstawie umowy o prace, pomimo
tego, ze do zawarcia umowy o prace doszto w trakcie trwania epidemii COVID - 19,
przez co kontakt z pacjentami w branzy fizjoterapeutycznej byt silnie ograniczony,
jak tez ubezpieczona miesigc po zawarciu umowy o prace stata sie dtugotrwale
niezdolna do pracy i na jej miejsce nie zostat zatrudniony inny pracownik, jak
réwniez ubezpieczona nie wykonywata pracy w rezimie pracowniczym.

Wobec przedstawionego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, ewentualnie o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i
orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie odwotania od decyzji, a takze
whniost 0 zasgdzenie na rzecz organu rentowego zwrotu kosztow procesu.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania organ rentowy
powofat sie na jej oczywistg zasadno$¢. Wedtug skarzgcego, w Swietle
przedstawionego stanu faktycznego i prawnego sprawy - uwzgledniajgc zaskarzony
wyrok Sadu Apelacyjnego - zachodzi potrzeba przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zwazywszy na jawng sprzecznoSC zaskarzonego rozstrzygniecia z
obowigzujgcym porzadkiem prawnym, a takze majgc na wzgledzie wymierne skutki
ekonomiczne zaskarzonego orzeczenia. W zwigzku z powyzszym, zdaniem organu
rentowego, skarga kasacyjna jest uzasadniona i zastuguje na uwzglednienie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgca wniosta o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcego na rzecz ubezpieczonej

kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkreslic, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sgd Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art.
398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujace w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem
o dwa odrebne, konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg
okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach
postepowania kasacyjnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Rozpatrujgc

zasadnos¢ powotanej w skardze kasacyjnej przestanki w postaci jej oczywistej
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zasadnosci, nalezy wskazac, ze w razie powofania tej przestanki przedsadu,
powinno sie w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym
wyraza sie owa oczywistosc i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia
(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr
421035; 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; 27 listopada 2024 r.,
| USK 502/23, LEX nr 3790618; 3 grudnia 2024 r., Il USK 30/24, Legalis nr
3168642; 1 kwietnia 2025 r., lll USK 285/24, Legalis nr 3208066; 15 kwietnia
2025 r., 1l USK 234/24, Legalis nr 3239708). Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, rozumianego
jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej,
sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002, nr 20, poz. 494; 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 437; 30 stycznia 2025 r., lll USK 106/24,
Legalis nr 3202217; 15 kwietnia 2025 r., Ill USK 317/24, Legalis nr 3217099;
28 maja 2025 r., | CSK 1017/25, Legalis nr 3221414) i jest mozliwe do przyjecia
tylko wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 27 listopada 2024 r., | CSK 3690/23, Legalis nr 3170511; 18 lutego
2025 r., | PSK 72/24, Legalis nr 3200902; 12 maja 2025 r., | PSK 16/24, Legalis nr
3239546).

Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzywato go do przedstawienia wywodu prawnego
zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, co daje podstawy do
uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, to jest podlegajacg uwzglednieniu
(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr
585777; 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695; 7 lutego 2024 r., Il USK
490/22, LEX nr 3668542). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg

zasadnosC skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta
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oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638; 18 wrzesnia 2024 r.,
Il USK 116/24, LEX nr 3774113; 13 lutego 2025 r., Il PSK 59/24, Legalis nr
3181083). Konieczne jest zatem wykazanie, ze Sad drugiej instancji w sposéb
oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego wyktadnia i stosowanie
nie budzi zadnych watpliwosci (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07,
LEX nr 442743; 18 stycznia 2024 r., | CSK 1100/23, LEX nr 3656956; 7 lutego 2024
r., I USK 490/22, LEX nr 3668542; 19 listopada 2024 r., | PSK 142/23, Legalis nr
3170656; 26 czerwca 2025 r., | CSK 1313/25, Legalis nr 3239413).

Strona skarzgca nie spetnita opisanych oczekiwan co do wymagan
konstrukcyjnych skargi kasacyjnej. Przede wszystkim nie wskazata, jaki przepis
zostat w sposob oczywisty naruszony przez Sad drugiej instancji, a jak
wywiedziono wyzej, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu
art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszio do kwalifikowanego, oczywistego
naruszenia przepisu prawa - jasnego i jednoznacznego, ktérego wyktadnia i
stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci. Stawiajgc zas$ teze o oczywiste]
zasadnosci skargi kasacyjnej, jej autor podnidst, ze skarga kasacyjna zastuguje na
przyjecie do rozpoznania, zwazywszy nha ,jawng sprzecznos¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia z obowigzujagcym porzadkiem prawnym, a takze majgc na
wzgledzie wymierne skutki ekonomiczne zaskarzonego orzeczenia”, nie okreslit
zatem, ktory przepis, w jego opinii, Sgd drugiej instancji naruszyt w sposob razacy,
odestat bowiem w jego poszukiwaniach do innych elementéw konstrukcyjnych
skargi kasacyjnej. Skarzgcy nie przedstawit rowniez gtebszego uzasadnienia i
analizy prowadzgcej do wywodu prawnego uzasadniajgcego teze o kwalifikowanym
naruszeniu przez Sgd Okregowy przepiséw prawa. Za takg analize nie mozna
uzna¢ powotania sie przez skarzgcego na wspolne uzasadnienie sporzgdzone dla
podstaw kasacyjnych, wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
wniosku kasacyjnego. Argumentéw za istnieniem powotanych okolicznosci
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezatoby zatem poszukiwac¢ w innych

elementach konstrukcyjnych skargi, to jest w podstawach kasacyjnych i ich
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uzasadnieniu, nie jest to jednak rolg Sadu Najwyzszego na etapie badania
kryteriow przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Konstrukcyjne wymaganie
skargi kasacyjnej przedstawienia uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania jest spetnione jedynie wtedy, gdy skarzgcy w wyodrebnionym -
odrebnym od uzasadnienia podstaw kasacyjnych - wywodzie prawnym wykaze, ze
w sprawie wystepuje jedna z przestanek przedsadu przewidzianych w art. 398°§ 1
k.p.c. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg
analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Oba te elementy muszg byc¢
wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 wrzesnia 2015 r., Il PK 27/15, LEX nr
2019527; 26 lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; 10 marca 2016 r.,
Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr
2160130; 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935; 24 sierpnia 2023 r.,
Il USK 87/23, LEX nr 3598961; 15 kwietnia 2025 r., Il PSK 92/24, Legalis nr
3229513). W szczegdlnosci rolg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym
nie jest wyreczanie strony reprezentowanej w procesie przez profesjonalnego
petnomocnika we wskazaniu (doprecyzowywaniu) tresci przepisow prawnych
postulowanych zagadnieh prawnych (postanowienia Sadu Najwyzszego z:
12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935; 14 wrzesnia 2022 r., || USK
693/21, LEX nr 3486947; 18 lutego 2025 r., | PSK 72/24, Legalis nr 3200902).
Oczywistg zasadnos$¢ skarzacy upatruje w naruszeniu przepisbw prawa
materialnego, ktére doprowadzity Sad drugiej instancji do btednego uznania, ze
ubezpieczona nie mogta zosta¢ objeta obowigzkiem ubezpieczen spotecznych z
tytutu zatrudnienia u ptatnika sktadek na podstawie umowy o prace, gdyz nie

Swiadczyta pracy na rzecz ptatnika sktadek na podstawie umowy o prace od dnia
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9 marca 2021 r. Ocena, czy zgltoszone zarzuty sg zasadne, wigze sie z
przedmiotem sporu oraz dokonanymi przez Sgdy meriti ustaleniami faktycznymi,
ktorymi w mysl art. 3982 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy jest zwigzany. Nalezy mie¢
zatem na uwadze, ze przedmiotem sporu w niniejszym postepowaniu byto ustalenie,
czy M. G. podlegata obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu oraz wypadkowemu z tytutu zatrudnienia, jako pracownik u ptatnika
sktadek P. Z., od dnia 9 marca 2021 r.

Sad Apelacyjny w oparciu o poczynione sprawie ustalenia faktyczne uznat,
ze zatrudnienie wnioskodawczyni odbywato sie w rezimie pracowniczym, o ktorym
mowa w art. 22 § 1 k.p. Czas i miejsce wykonywania pracy oraz rodzaj
wykonywanych obowigzkéw byt okreslony przez ptatnika sktadek (w gabinecie u
ptatnika skfadek, w statych godzinach - 9.00-17.00 lub 10.00-18.00). Ubezpieczona
byta podporzadkowana w ramach swojego zatrudnienia - bezposrednim
przetozonym ubezpieczonej byta P. Z., ktéra regularnie nadzorowata jej prace.
Pracodawca decydowat takze, ktéry klient trafi do ubezpieczonej. Wykonywane
zadania odpowiadaty wyksztatceniu i doswiadczeniu, nie byly fikcyjne, a ich rodzaj i
ilos¢ znajdowaty uzasadnienie w faktycznie prowadzonej przez pracodawce
dziatalnosci. Ubezpieczona swiadczyta ustugi fizjoterapeutyczne na rzecz swoich
pacjentow i dodatkowo konsultowata pacjentdow innych pracownikéw. Za
wykonywang prace ubezpieczona otrzymywata wynagrodzenie. Majgc na uwadze
poczynione ustalenia, Sad Apelacyjny uznat, Zze ubezpieczona faktycznie
wykonywata prace fizjoterapeutki na rzecz pfatnika sktadek od dnia 9 marca 2021 r.
na podstawie stosunku pracy, stanowigcej tytut do podlegania ubezpieczeniom
spotecznym w spornym okresie.

Warto zatem podkresli¢, ze dla objecia ubezpieczeniem spotecznym z tytutu
wykonywania pracy zasadnicze znaczenie ma nie to, czy umowa o prace zostata
zawarta, lecz to, czy strony umowy pozostawaty w stosunku pracy (art. 6 ust. 1 pkt
1 i art. 8 ust. 1 ustawy systemowej). O tym, czy strony istotnie w takim stosunku
pozostawaty i stosunek ten stanowi tytut ubezpieczen spotecznych, nie decyduje
natomiast samo formalne zawarcie umowy o prace, wyptata wynagrodzenia,
przystgpienie do ubezpieczenia i optacenie sktadki, wystawienie swiadectwa pracy,

ale faktyczne i rzeczywiste realizowanie elementow charakterystycznych dla
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stosunku pracy, a wynikajgcych z art. 22 § 1 k.p. Tre$¢ oswiadczen woli ztozonych
przez strony przy zawieraniu umowy O prace nie ma wiec rozstrzygajgcego
znaczenia dla kwalifikacji danego stosunku prawnego jako stosunku pracy (wyrok
Sadu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2018 r., | UK 115/18, OSNP 2019, nr 5, poz.
61; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 17 pazdziernika 2024 r., Ill USK 347/23,
Legalis nr 3143831; 19 listopada 2024 r., | USK 404/23, Legalis nr 3170699;
9 kwietnia 2025 r., | USK 422/23, Legalis nr 3237489).

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie podkreslat, ze do cech
charakterystycznych stosunku pracy zalicza sie: dobrowolnos¢ wykonywania pracy
przez pracownika, osobisty charakter Swiadczenia tej pracy, ciggto$¢ pracy,
podporzgdkowanie pracownika pracodawcy, odptatnos¢ pracy oraz ponoszenie
przez pracodawce wszelkiego ryzyka (osobowego, organizacyjnego i
ekonomicznego) zwigzanego z realizacjg zobowigzania. Najwieksze znaczenie na
gruncie typologicznego odrozniania umowy O prace przypisuje sie cechom
osobistego swiadczenia pracy, podporzgdkowania pracownika oraz ryzyka
pracodawcy (wyrok Sadu Najwyzszego z 16 maja 2019 r., Il PK 27/18, LEX nr
2665282; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 10 stycznia 2024 r., Il USK 308/22,
Legalis nr 3054409; 15 maja 2024 r., Ill USK 296/23, Legalis nr 3078835;
17 pazdziernika 2024 r., Il USK 347/23, Legalis nr 3143831). W doktrynie wskazuje
sie, ze majgc na wzgledzie dyrektywy interpretacyjne z art. 65 k.c., analizy tej
nalezy dokonaé, kierujgc sie intencjami stron co do typu zawartej umowy
z perspektywy nazwy nadanej umowie przez nie, ale i z uwzglednieniem catej jej
tresci (M. Krajewski, K. Kruczalak, E. Rott-Pietrzyk, P. Zapadka (w:) M. Stec (red.),
Prawo uméw handlowych. System Prawa Handlowego. Tom 5, Warszawa 2017,
s.548; M. Swierczynski (w:) M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2024, art. 65 k.c.). Podstawowym celem wyktadni jest ustalenie tresci
czynnosci prawnej, w ktorej sktad wchodzi interpretowane oswiadczenie woli, a co
za tym idzie praw i obowigzkéw (tresci stosunku prawnego) powstajgcego
(modyfikowanego) w wyniku dokonania tej czynnos$ci prawnej (P. Sobolewski (w:)
W. Borysiak (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2024, art. 65 k.c.).

Podsumowujgc, Sad drugiej instancji w peini respektowat przedstawiong

wyzej wykladnie, czynigc z niej podstawe do przeprowadzenia oceny prawnej
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ustalonego w sprawie stanu faktycznego, ktory ma w postepowaniu kasacyjnym
wigzgcy charakter (art. 398 § 2 k.p.c.), a z tego wynika, ze ubezpieczona
Swiadczyta prace, jako pracownik na podstawie zawartej pomiedzy stronami umowy
o prace, doszto do wykreowania stosunku pracy o cechach wskazanych w art. 22 §
1 k.p. skutkujgcego powstaniem pracowniczego tytutu ubezpieczeh spotecznych
(art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych). Polemika z oceng
dowoddéw, dokonang zaroéwno przez Sad pierwszej, jak i drugiej instancji,
prowadzgca do zakwestionowania ustalonego stanu faktycznego sprawy, nie
uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie mozna zatem uznac, ze
przestanka w postaci oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej, oceniana
w zakresie twierdzen skarzgcego organu odnoszacych sie do faktéw poczynionych
przez Sad drugiej instancji, a nie wyobrazenia o stanie faktycznym, zostata przez
strone skarzgcag wykazana.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, wobec niewykazania przez skarzgcego
istnienia powotanej przestanki przedsadu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° §
2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O Kkosztach
postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o art. 98 § 1, 11 i 3 w zwigzku
z art. 3982 k.p.c.
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