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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania M. W. oraz A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

o ustalenie istnienia badz nieistnienia obowigzku podlegania ubezpieczeniom
spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 19 maja 2022 r., sygn. akt 1ll AUa 1500/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Gdansku na rzecz ubezpieczonej M. W. kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 19 maja 2022 r., lll AUa 1500/21, oddalit apelacje organu rentowego od
wyroku Sgadu Okregowego w Gdansku z 23 czerwca 2021 r., VII U 6903/19
zmieniajgcego decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Gdansku w
ten sposéb, ze stwierdzit, ze odwotujgca M. W. podlegata obowigzkowemu

ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu w
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okresie od 30 kwietnia 2019 r. do 15 pazdziernika 2019 r. jako pracownik A. spotki z
ograniczona odpowiedzialnoscig w R..

Skarge kasacyjng wywidodt organ rentowy zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazat, ze
jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na kwalifikowane naruszenie przez Sad
orzekajacy przepisow prawa materialnego. Wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
rozstrzygniecie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie apelacji organu
rentowego i oddalenie odwotan ubezpieczonej oraz ptatnika sktadek od zaskarzonej
decyzji, jak réowniez o zasgdzenie od ubezpieczonej i ptatnika sktadek na rzecz
organu rentowego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wediug norm przepisanych, za obydwie instancje, ewentualnie o
uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, oraz zasgdzenie od ubezpieczonej i ptatnika sktadek na rzecz organu
rentowego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczona M. W. wniosta o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasagdzenie na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg

Sadu Najwyzszego.
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Przy powotaniu sie w skardze kasacyjnej na przestanke przedsadu jaka jest
jej oczywista zasadnos¢ nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr 448289, z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia
2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoéty czy
dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i
doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr
375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., || PK
11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004
nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia
2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

Tymczasem skarzgcy organ rentowy nie wykazat, ze Sgd drugiej instanciji
dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu, ani ze
zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy. Polemiczna skarga kasacyjna zawiera
rozmaite kontrowersje faktyczne i prawne, ktére, wszakze nie zostaty objete

adekwatnymi - innymi niz rzekomo oczywista zasadnos¢ wniesionej skargi -
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wnioskami o przyjecie jej do merytorycznego rozpoznania, ktérych Sad Najwyzszy
nie moze domysla¢ sie ani zastepowac strony skarzgcej w sformutowaniu takich
wnioskdw o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktére wymagatyby
merytorycznej interwencji najwyzszej instancji sgdowej. Oczywisto$¢ naruszenia
przepisow prawa powinna by¢ widoczna od razu, bez wnikania w szczegoty sprawy
oraz bez potrzeby ponownej analizy istotnych kontrowersji prawnych, ktorych,
wszakze autor skargi kasacyjnej nie sformutowat w postaci potencjalnie istotnych
zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) lub potencjalnej potrzeby wyktadni
przepisow prawnych budzgcych watpliwosci na gruncie ztozonych ustalen
faktycznych przedmiotowej sprawy (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Takich potencjalnie
adekwatnych wnioskdw o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad
Najwyzszy nie moze domyslac sie ani poszukiwa¢ w procedurze przedsadu.

Ponadto autor skargi rozminat sie z istotnymi, miarodajnymi i przekonujgcymi
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, z ktorych
wynikato, ze ubezpieczona od 30 kwietnia 2019 r. byta zatrudniona na podstawie
umowy o prace w wymiarze % etatu na stanowisku samodzielnej ksiegowej u
ptatnika sktadek A. sp. z 0.0. w R.. Ubezpieczona faktycznie swiadczyta prace na
powierzonym jej stanowisku, co znalazto potwierdzenie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym. Powyzszych ustalen nie moze przekresla¢ fakt, ze
ubezpieczona od 16 maja 2019 r. byla niezdolna do pracy w zwigzku z
zaplanowanym duzo wcze$niej zabiegiem stawu kolanowego lewego ani ze po
zakonczeniu okresu niezdolnos$ci nie powrdcita do pracy. Podnoszone przez organ
rentowy argumenty, ze praca w A. sp. z 0.0. w R. byta niemozliwa do pogodzenia
przy jednoczesnym zatrudnieniu w innych firmach ewentualnie moze podnosi¢
natomiast w watpliwo$¢ swiadczenie pracy u innych pracodawcéw, co jednak nie
byto przedmiotem niniejszego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., o kosztach
postepowania orzekajgc w zgodzie z art. 98 k.p.c.

[SOP]

[t.n]
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