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POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania |.G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

0 prawo do renty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu
10 grudnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku

z dnia 22 pazdziernika 2024 r., sygn. akt lll AUa 1006/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) odstepuje od obcigzania odwotujacego sie I.G. kosztami

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2024 r. w pkt 1.
oddalit apelacje wniesiong przez |.G. od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z
dnia 10 lipca 2024 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych — Oddziatu w Gdansku z dnia 8 listopada 2021 r. odmawiajgce;j
ubezpieczonemu |.G. prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy; w pkt 2.
zasgdzit od I.G. na rzecz pozwanego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Gdansku kwote 240 ziotych wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie w

spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas od dnia prawomocnosci orzeczenia w
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tym zakresie do dnia zaptaty tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za
drugg instancje.

Ubezpieczony I.G. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 22 pazdziernika 2024 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i
zarzucajgc: 1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 382 w
zw. z art. 278 § 1 i art. 286 k.p.c., polegajgce na przyjeciu jako podstawy
orzeczenia btednych ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji i oddaleniu
apelacji oraz tym samym utrzymaniu w mocy wyroku Sadu Apelacyjnego
zawierajgcego rozstrzygniecie merytoryczne wymagajgce wiadomosci specjalnych,
ktore oparte jest na dokumencie nieprawdziwym i nierzetelnym, albowiem pierwsze
w przedmiotowej sprawie badanie lekarskie, ktére powinno by¢ przeprowadzone
przez lekarza orzecznika, nie byto przeprowadzone przez osobe, ktéra podpisata
sie pod decyzjg, co wielokrotnie podnosit w swoich stanowiskach ubezpieczony; 2.

naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 57 ust. 1 w zw.
z art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh
Spotecznych poprzez uznanie, ze |I.G. nie jest niezdolny do pracy poniewaz moze
sie przekwalifikowac.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajgce na ustaleniu, czy
sad moze oprzeé sie na opinii biegtego sgdowego, ktéra powstata na podstawie
orzeczenia lekarza orzecznika, ktory nie prowadzit badania i jego dane nie zostaty
ujawnione (w szczegolnosci nazwisko, specjalizacja, prawo do wykonywania
zawodu w przedmiotowym czasie ) pomimo wnioskowania o0 to przez
ubezpieczonego.

Ponadto w opinii skarzgcego skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Zaskarzone orzeczenie Sadu Apelacyjnego w sposob oczywisty narusza
przepisy prawa materialnego , a w szczegoélnosci art. 57 ust. 1 w zw. z art. 12 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych poprzez
uznanie, ze |.G. nie jest niezdolny do pracy poniewaz moze sie przekwalifikowac,
nie uwzgledniono jednakze, ze cierpi on na 3 powazne jednostki chorobowe tj.

serca, kregostupa i kolan, ktére to schorzenia wzajemnie wykluczajg te mozliwosci,
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przez co kumulatywnie ujmujgc nie ma takich mozliwosci ergo powinien by¢ uznany
za niezdolnego do pracy.

Zaskarzone orzeczenie ponadto w sposob oczywisty narusza przepisy
postepowania wskazane powyzej w podstawie niniejszej skargi kasacyjnej,
polegajgce na przyjeciu jako podstawy orzeczenia btednych ustalen faktycznych
sgdu pierwszej instancji i oddaleniu apelacji oraz tym samym utrzymaniu w mocy
wyroku Sgdu Apelacyjnego zawierajgcego rozstrzygniecie merytoryczne
wymagajace wiadomosci specjalnych, ktore oparte jest na dokumencie
nieprawdziwym i nierzetelnym, albowiem pierwsze w przedmiotowej sprawie
badanie lekarskie, ktére powinno by¢ przeprowadzone przez lekarza orzecznika,
nie byto przeprowadzone przez osobe, ktéra podpisata sie pod decyzjg, co
wielokrotnie podnosit w swoich stanowiskach ubezpieczony

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o 1. oddalenie
skargi kasacyjnej, 2. zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, ewentualnie
w sytuacji odmowy przyjecia skargi do rozpoznania kosztow postepowania

przedsgdowego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$é
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodagé, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania

skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
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Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada rowniez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktdére
wykazg mozliwo$¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, oznacza to w praktyce, ze
zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1)
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwic Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., IlI
CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg i
4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglagdy w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr
577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., [l UK 400/09, LEX nr 577468).
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Natomiast zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20, poz.
494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18, poz.
437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
(por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1963 r., Il CZ 3/63, OSPiKA
1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do wuznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg
uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., I
PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695).

Przedmiotowa skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona, nie
wystepuje w niej rowniez istotne zagadnienie prawne.

Przede wszystkim problem przedstawiony przez skarzgcego nie wynika
zupetnie z ustalen faktycznych dokonanych przez Sady obu instancji na podstawie
postepowania dowodowego, w ramach ktorego dopuszczono i przeprowadzono
dowdd z opinii biegtych lekarzy sgdowych: specjalistow z zakresu ortopedii, dwoch
biegtych neurologii, biegtego neurochirurga oraz kardiologa, ktére uznano za
miarodajne dla oceny roszczenia ubezpieczonego i z ktérych jednoznacznie
wynikto, ze ubezpieczony aczkolwiek nie moze pracowac ciezko fizycznie (opinia
kardiologa), to jednak nie jest osobg niezdolng do pracy jako kierowca zawodowy,
technik rolnik i moze podjgé¢ prace zgodng z posiadanymi kwalifikacjami. Sad

Apelacyjny nie miat watpliwosci, iz dokonane przez specjalistéw ustalenia zostaty
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oparte na szczegdtowej analizie zarbwno dokumentaciji medycznej wnioskodawcy,
jak i wynikach przeprowadzonych badan, zas wyprowadzone przez niech
szczegotowo, wyczerpujgco i logicznie uzasadnione wnioski nie pozostawity
najmniejszych watpliwosci w zakresie zasadnosci uznania ubezpieczonego za
osobe zdolng do zatrudnienia.

Nalezy réwniez zauwazyC, ze przedstawienie istothnego zagadnienia
prawnego polega na przytoczeniu przez skarzgcego argumentow prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych. Skarzgcy powinien zatem odwotac sie
do konkretnych uregulowan prawnych i wykazac, ze na tle tej regulacji pojawia sie
okreslony problem prawny. Nie sposéb tego uczyni¢ bez odwotania sie choéby do
jednego przepisu prawa materialnego Ilub procesowego. Wypetienie tego
obowigzku - natozonego na osoby uprawnione do sporzgdzenia skargi kasacyjnej,
ktérymi sg profesjonalni petnomocnicy procesowi lub podmioty o kwalifikacjach
wskazanych w ustawie - nie moze by¢ zastgpione przez, jak to uczyniono w
skardze, postawienie jedynie pytania przy jednoczesnym braku powotania sie na
jakikolwiek przepis prawa, z ktérego wynika¢ miataby (mogtaby) odpowiedz na to
pytanie.

Natomiast twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ogranicza
sie do przedstawienia stanu faktycznego sprawy wynikajgcego z dokonanej przez
skarzgcego wtasnej oceny zebranego w tej sprawie materiatu dowodowego. Z catg
pewnoscig brakuje jej zatem waloru ogolnosci i uniwersalnosci, a co szczegodlnie
znamienne, w istocie stanowi ona probe podwazenia przeprowadzonej przez Sad
drugiej instancji oceny materiatu dowodowego oraz dokonanych na tej podstawie
ustalen faktycznych.

Sad Najwyzszy podkresla w zwigzku z tym, ze powotywanie sie na btagd w
przeprowadzonej ocenie dowodow i dokonanych na tej podstawie ustaleniach
faktycznych nie moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej (art. 398 § 3 k.p.c.),
poniewaz ustalenia te sg wynikiem swobodnej oceny dowodéw dokonywanej przez
sad meriti. Sgd Najwyzszy, zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co
oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak

musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu powotanych w
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skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego, ktorego przepisy stanowity
podstawe prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzacy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji. W odniesieniu do kosztéw postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 102 k.p.c.

M.G.

[SOP]



