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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania P.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w Warszawie

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 pazdziernika 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 8 kwietnia 2024 r., sygn. akt XIV Ua 38/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie XIV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 8 kwietnia 2024 r., XIV Ua 38/23, oddalit apelacje organu rentowego od
wyroku Sgdu Rejonowego dla Miasta Stotecznego Warszawy w Warszawie z 31
maja 2023 r., VII U 420/18 zmieniajgcego decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych | Oddziatu w Warszawie i przyznajgcego odwotujgcemu sie P.S.
prawo do zasitku chorobowego za okres od 11 do 15 lipca 2018 r., od 17 lipca do 9
wrzesnia 2018 r., od 10 do 19 wrzesnia 2018 roku oraz od 22 do 30 wrzesnia 2018
r.

Organ rentowy zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng w
czesci. Wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotujgc sie na art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. W ocenie organu rentowego skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona, poniewaz Sad nie poczynit zadnych ustalen faktycznych w kwestii
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podlegania przez odwotujgcego sie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu,
ktére mogtyby stanowi¢ podstawe do uznania, ze decyzja Zakfadu jest btedna w
tym zakresie. Zdaniem organu rentowego odwotujgcy od 5 kwietnia 2018 r. nie
podlegat dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, i byta to kwestia, ktdrg
nalezato wyjasni¢ przed wydaniem orzeczenia zmieniajgcego. Tymczasem Sady
obu instancji nie ustality czy odwotujgcy sie optacit nalezne sktadki za ten okres i
tym samym nie poczynity kluczowego ustalenia, ktére mogtoby stanowi¢ podstawe

do zmiany zaskarzonej decyzji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewazno$é
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego. Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych
przestanek, gdyz tylko wowczas moze byc¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych
w art. 3984 § 2 k.p.c.

Powotujgc sie w skardze kasacyjnej na przestanke przedsadu, jakg jest jej
oczywista zasadnos¢, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzes$nia
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2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze
jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania
niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistos$ci widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych
w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr
453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktoérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 Nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008
r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i
z 9 czerwca 2008 r., 11 UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy organ rentowy nie wykazat istnienia powotanej przez siebie przestanki
przedsagdu. Nie uzasadnit bowiem w stosownym wywodzie, ze wniesiona skarga
jest oczywiscie uzasadniona, zas swoje wywody opart w przewazajgcej mierze na
kontestowaniu ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Dodatkowo w sprawie
zabrakfo proceduralnych zarzutow kasacyjnych, co sprawiato, ze miarodajne byty
ustalenia faktyczne oraz ocena prawna, iz brak byto podstaw do przyjecia, ze
odwotujgcy sie nie podlegat dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z innych
przyczyn, niz wskazane w zaskarzonej decyzji. Brak prawa do zasitku chorobowego
nie jest bowiem réwnoznaczny z brakiem podlegania temu ubezpieczeniu. Ponadto
organ rentowy nie wydat decyzji w przedmiocie niepodlegania dobrowolnemu

ubezpieczeniu chorobowemu. W takim stanie rzeczy wskazacC nalezy, ze celem
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procedury kasacyjnej nie jest uzupetnianie materialu dowodowego ani jego
ponowna ocena, ktore usuwajg sie spod rozeznania kasacyjnego w rozumieniu art.
398% § 3 i art. 398" § 2 k.p.c. Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie
spetnita przestanek wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania,
poniewaz powotfane w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie
do polemiki z ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym oraz jego
oceng prawng.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie nie wystepujg
powotane przez skarzgcy organ rentowy przestanki przedsgdu, wobec czego Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

[SOP]



