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POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stryczynska

w sprawie z odwotania A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w Warszawie

z udziatem M. G.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym i podstawe wymiaru sktadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 5
grudnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spotki od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie

z dnia 27 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il AUa 1149/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od A. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Warszawie na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
[...] Oddziat w Warszawie kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci)
ztotych tytutem 2zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w
postepowaniu kasacyjnym z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu tego swiadczenia za czas
po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z 9 lutego 2023 r. w punkcie 1. oddalit
odwotanie pfatnika sktadek A. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Warszawie z 14 lutego 2022
r., ktéry okreslit wysokos¢ podstawy wymiaru sktadek M. G. na ubezpieczenia
emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe z tytutu zatrudnienia na podstawie
umowy o prace od pazdziernika 2018 r. do marca 2021 r. i w punkcie 2. zasgdzit od
A. spofki z 0.0. w W. na rzecz ZUS koszty procesu w kwocie 180 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasgdzono, do dnia zaptaty.

Postanowieniem z 12 maja 2022 r. Sgd Okregowy zawiadomit ,F” sp. z 0.0. z
siedzibg w W. o toczgcym sie postepowaniu oraz o mozliwosci przystgpienia do
sprawy w charakterze zainteresowanego. Spétka ,F” przystgpita do niniejszej sprawy.

Sad Okregowy ustalit, Zze A. sp. z 0.0. zostata wpisana do Krajowego Rejestru
Sgdowego 13 kwietnia 2004 r. Przewazajgcym przedmiotem dziatalnosci tej spotki
jest sprzedaz hurtowa elektrycznych artykutéw uzytku domowego.

.F~ sp. z 0.0. zostata wpisana do Krajowego Rejestru Sgdowego 16 czerwca
2005 r. Przewazajgcym przedmiotem dziatalnosci tej spotki jest sprzedaz hurtowa
elektrycznych artykutéw uzytku domowego.

W toku kontroli przeprowadzonej przez organ od 19 kwietnia 2021 r. do
14 maja 2021 r. ujawniono, ze organem upowaznionym do reprezentowania ptatnika
sktadek A. sp. z 0.0. oraz ,F” sp. z 0.0. jest Zarzad, w sktad ktérego wchodzi Prezes
Zarzadu — T. K., a wspdlnikami ww. spétek sg T. K. i J. K. Obie firmy prowadzg
dziatalnos¢ pod tym samym adresem (ij. ul. O. X w W.), gdzie znajdujg sie ich
pomieszczenia biurowe i magazyny.

A. sp. z 0.0. i ,F” sp. z 0.0. 31 pazdziernika 2010 r. zawarty umowe o
wspotpracy na czas nieoznaczony. Przedmiotem umowy byto okreslenie
wzajemnych praw i obowigzkdéw stron w zakresie podjetej wspotpracy, tj. w zakresie
sprzedazy i zakupow towaréw, magazynowania towarow, przyjmowania reklamaciji,
zwrotow towarow oraz serwisowania. Firma A. sp. z 0.0. i ,F” sp. z 0.0. zajmujg sie
sprowadzaniem towardw z zagranicy i eksportem, natomiast firma ,F” - dystrybucjg
towaréw na terenie Polski. Kazda firma rozlicza sie oddzielnie. W celu realizaciji

postanowienn ww. umowy o wspodtpracy firma A. sp. z 0.0. i ,F” sp. z 0.0. sp. z 0.0.
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zawieraty umowy zlecenia z osobami zatrudnionymi na podstawie umow o prace w
firmie ,F” sp. z 0. Pracownicy obu spotek wspoétpracujg ze sobg w zakresie rozliczania
reklamacji i serwisowania w celu kompleksowej obstugi.

M. G. w okresie od 3 wrzesnia 2018 r. do 28 lutego 2022 r. byta zatrudniona
wA. sp.zo0.0.i,F”sp.z0.0. na podstawie umowy o prace na stanowisku specjalisty
ds. importu. Do jej obowigzkéw nalezato: wyszukiwanie nowych produktdéw i ich
zamawianie, kontrakty i zlecenia odbioru przesytki do Polski. Ptatnik sktadek A. sp. z
o.0. i ,F7 sp. z o0.0. zgtosit ubezpieczong do obowigzkowych ubezpieczen
spotecznych i zdrowotnego od 3 wrzesnia 2018 r. z tytutu zatrudnienia za minimalnym
wynagrodzeniem za prace, natomiast ptatnik ,F” sp. z 0.0. zgtosit ubezpieczong do
obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego od 10 wrzesnia 2018 r., gdzie
ubezpieczona od 5 wrzesnia 2019 r. do 28 lutego 2021 r. uzyskiwata przychody w
wysokosci od 1400 zt do 3700 zt za miesigc.

M. G. zawarta z F. sp. z 0.0. umowy zlecenia w okresie od 5 wrzesnia 2018 r.
do 30 wrzesnia 2018 r. i od 1 pazdziernika 2018 r. do 28 lutego 2021 r. Zobowigzata
sie do uzupetniania danych w arkuszach dostepu sklepu internetowego, aktualizaciji
arkuszy dostepu, aktualizacji arkuszy kalkulacyjnych. Przez caty sporny okres
ubezpieczona wykonywata obowigzki wynikajgce z umow zawieranych ze spotkami
A. sp. z0.0. i ,F” sp. z 0.0. W obu spotkach ubezpieczona wykonywata czynnosci
zwigzane z importem towarow. W A. sp. z 0.0. zajmowata sie wyszukiwaniem nowych
produktéw i ich zamawianiem, kontraktami i zleceniami odbioru przesytek do Polski.
W ramach wspotpracy z firmg ,F” aktualizowata arkusze dostepnosci produktow dla
klientow krajowych. W spoéfce A. pracowata w godzinach od 7-15, a po godzinach
pracy obstugiwata spotke ,F”. Praca byta nadzorowana przez tg samg osobe, {j.
prezesa spotek A. i ,F” T. K.

W ocenie Sadu Okregowego dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy sg
autentyczne, a ich tre$¢ nie budzita watpliwosci. Sad Okregowy dokonat réwniez
ustalen stanu faktycznego w oparciu o dowdd z zeznan ubezpieczonego L. W.,
Swiadkéw — I. R. i J. K. oraz pfatnika sktadek — T. K. Sgd Okregowy nie dat wiary
zeznaniom sSwiadkow i ptatnika w zakresie, w jakim twierdzili, ze czynnosci
wykonywane przez ubezpieczong na podstawie umowy zlecenia i umowy o prace nie

byty ze sobg powigzane. W ocenie Sadu, z opisu czynnosci wykonywanych przez
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ubezpieczong, profilu dziatalnosci obu spotek i ich wspotpracy wynika, ze czynnosci
wykonywane przez pracownikow zatrudnionych na podstawie umowy zlecenia w F.
sp. z 0.0. byty Scisle zwigzane z czynnosciami wykonywanymi w A. sp. z 0.0.
Czynnoéci te i zakresy dziatalnosci obu spotek wzajemnie sie uzupetniaty.

Sad Okregowy ocenit, ze zawarcie z ubezpieczong dwdch odrebnych umaéw,
tj. najpierw umowy o prace z wynagrodzeniem w kwocie minimalnego wynagrodzenia
za prace, a nastepnie umow zlecenia z wynagrodzeniem w kwotach réwnych lub
wyzszych od minimalnego wynagrodzenia za prace, miato na celu uwiarygodnienie
wykonywania pracy w tym samym czasie i miejscu pracy, dla dwéch odrebnych
pozornie podmiotow gospodarczych, w celu zastosowania zbiegu tytutbw do
ubezpieczen, co zmierzato do zanizenia sktadki na obowigzkowe ubezpieczenie
spoteczne.

W  przedmiotowej sprawie, sztuczny podziat jednego stosunku
zobowigzaniowego na odrebne umowy, w ocenie Sgdu Okregowego miat na celu
obejscie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Poniewaz nie zachodzit zbieg
dwaoch tytutdbw ogolnych ubezpieczenia, nie mozna byto skorzysta¢ ze stanowione;j
przez art. 9 ust. 2 ustawy systemowej mozliwosci wyboru jednego z tych tytutow. Sgd
Okregowy miat przy tym na uwadze, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy
systemowej, ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegajg, z zastrzezeniem
art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktdére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sg osobami
wykonujgcymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej
umowy o swiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie
przepisy dotyczgce zlecenia, zwanymi ,zleceniobiorcami”, oraz osobami z nimi
wspotpracujgcymi.

Przepis art. 12 ustawy systemowej stanowi, ze obowigzkowo ubezpieczeniu
wypadkowemu podlegajg osoby podlegajgce ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym. Zgodnie natomiast z art. 9 ust. 2 ustawy, osoba spetniajgca warunki do
objecia obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z kilku tytutéw, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4-6 i 10 ustawy, jest objeta obowigzkowo
ubezpieczeniami z tego tytutu, ktéry powstat najwczesniej. Moze ona jednak
dobrowolnie, na swoj wniosek, by¢ objeta ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi

takze z pozostatych, wszystkich lub wybranych tytutow lub zmienic tytut ubezpieczen,
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z zastrzezeniem art. 9 ust. 7 ustawy systemowej. W przypadku zbiegu kilku tytutéw
ogolnych obowigzuje zasada pierwszenstwa w czasie, co oznacza, ze obowigzek
ubezpieczenia istnieje z tego tytutu, ktdry powstat najwczesniej, przy czym mozliwa
jest zmiana tytutu ubezpieczenia.

W okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy nie istniejg w ocenie Sgdu
Okregowego podstawy do zastosowania przytoczonej regulacji art. 9 ust. 2 ustawy
systemowej, poniewaz materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu
doprowadzit do ustalenia, ze ubezpieczona w spornym okresie wykonywata ten sam
stosunek zobowigzaniowy, wykonujgc okreslone czynnos$ci zwigzane z
zamawianiem towarow, a sktadki odprowadzane byty od umowy, z ktorej osiggany
byt nizszy przychdéd. Majgc to na uwadze. Sad Okregowy ocenit, ze zawarcie z
ubezpieczong dwdch réznych umow przez dwa wspotpracujgce ze sobg podmioty,
miato na celu stworzenie pozornego zbiegu tytutdw do ubezpieczenia spotecznego.

Na skutek apelacji spétki A. Sad Apelacyjny w Warszawie, wyrokiem z 27
sierpnia 2024 r. oddalit apelacje (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 2).

W ocenie Sadu drugiej instancji Sgd Okregowy dokonat prawidtowych ustalen
faktycznych w oparciu o zebrany w sprawie i oceniony bez naruszenia zasady
swobodnej oceny dowoddw materiat dowodowy, wyciggnat z nich logiczne i wtasciwe
pod wzgledem prawnym wnioski, a nastepnie w adekwatny do poczynionych ustalen
sposOb zastosowatl obowigzujgce przepisy prawa. Sad Apelacyjny przyjat te
ustalenia za wtasne, a nadto podzielit wywody prawne i ocene zasadnosci roszczenia
przytoczong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wiec nie zachodzi potrzeba jej
powtarzania.

Sad Apelacyjny podnidst, ze argumentacja apelujgcej spotki nie uwzglednia
tgczacej obie spdtki umowy o wspodtprace i konsekwencji z niej wynikajgcych. Jak
ustalit Sgd Okregowy 31 pazdziernika 2010 r. A. sp. z 0.0. i ,F” sp. z 0.0. zawarty
umowe 0 wspofpracy na czas nieoznaczony. Przedmiotem umowy byto okreslenie
wzajemnych praw i obowigzkdéw stron w zakresie podjetej wspotpracy, tj. w zakresie
sprzedazy i zakupdéw towardw, magazynowania towarow, przyjmowania reklamacji,
zwrotéw towardw oraz serwisowania. Firma A. zajmuje sie sprowadzaniem towarow
z zagranicy i eksportem, natomiast firma ,F” - dystrybucjg towaréw na terenie Polski.

W celu realizacji postanowien ww. umowy o wspotpracy firma A. sp. z 0.0. zawiera
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umowy zlecenia z osobami zatrudnionymi na podstawie uméw o prace w firmie ,F”
sp. z o. Pracownicy obu spotek wspotpracujg ze sobg w zakresie rozliczania
reklamacji i serwisowania w celu kompleksowej obstugi.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze to w realiach tej umowy o wspotpracy tgczacej
spotki M. G. miata zawarte z nimi - umowe o prace i umowe zlecenia. W obu spétkach
wykonywata czynnosci zwigzane z importem towaréw. Okoliczno$¢, ze w ramach
umowy ze spotkg A. zajmowata sie wyszukiwaniem nowych produktow, ich
zamawianiem, kontraktami i zleceniami odbioru przesytki do Polski, a w ramach
umowy ze spotkg ,F” aktualizowata arkusze dostepnosci produktow dla klientéw
krajowych nie oznacza sama w sobie, ze byly to rézne czynnosci wykonywane na
rzecz réznych podmiotow. Praca ubezpieczonej w ramach obu umoéw byta
wykonywana w ramach jednego procesu ,handlowego”, ktérego dotyczyta umowa
spétek o wspotpracy. Potwierdza to chocby fakt, ze praca ubezpieczonej byta
nadzorowana przez te samg osobe, tj. prezesa spotek A. i ,F” T. K. Organem
uprawnionym do reprezentowania obu spotek jest zarzad, a prezesem obu zarzgdow
jest T. K. Jest on rowniez wspolnikiem w obu spotkach. Powigzania wtascicielskie
spoétek, taczgca je umowa o wspotpracy i fgczgca je osoba uprawniona do
reprezentacji zawierajgca w imieniu obu spétek m.in. umowy z ubezpieczong nie
pozostajg bez znaczenia dla oceny, ze M. G. wykonujgc umowe o prace i umowy
Zlecenia wykonywata w rzeczywistosci w catosci prace na rzecz spotki A. Nie budzi
tez watpliwosci, w ocenie Sgdu drugiej instancji, ze z ekonomicznego punktu
widzenia spoétki A., ktora zajmuje sie sprowadzaniem towaréw z zagranicy i
eksportem, konieczna byta dystrybucja tych towaréw. Skoro tym sie zajmowata
spotka ,F”, ktérej wspotwtascicielem i Prezesem Zarzadu byt réwniez T. K., to praca
ubezpieczonej wykonywana w ramach zlecenia byta w istocie, w ramach jednego
procesu ,handlowego” wykonywana na rzecz spotki A.

Dlatego zdaniem Sadu drugiej instancji Sgd Okregowy prawidtowo wywiddt,
ze nie istniejg w niniejszej sprawie podstawy do zastosowania art. 9 ust. 2 ustawy
systemowej, poniewaz materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu
doprowadzit do ustalenia, ze ubezpieczona w spornym okresie wykonywata ten sam
stosunek zobowigzaniowy, wykonujgc okreslone czynnos$ci zwigzane z

zamawianiem towarow, a sktadki odprowadzane byty od umowy, z ktorej osiggany
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byt nizszy przychdéd. Zawarcie z ubezpieczong dwdch réznych uméw przez dwa
wspoOtpracujgce ze sobg podmioty miato na celu stworzenie pozornego zbiegu
tytutdw do ubezpieczenia spotecznego.

Sad Apelacyjny uznat, ze apelacja sprowadza sie w istocie do przedstawienia
witasnego stanowiska organu rentowego i polemiki z prawidtowym wnioskowaniem
Sadu pierwszej instancji przedstawionym w uzasadnieniu wyroku. Odwotanie sie
przez apelujgcego do zeznan $. |. R., J. K. oraz zeznan Prezesa Zarzgdu odwotujgcej
T. K. nie daje podstaw do uznania, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy sg wadliwe i sprzeczne z przeprowadzonymi w sprawie dowodami.
Wskazane przez apelujgcego dowody zostaty bowiem przez Sgd Okregowy w
zgodzie z ich trescig wziete do podstawy orzekania w ramach ustalenia czynnosci
wykonywanych przez ubezpieczong. Ocena czy czynnosci te byly wykonywane na
rzecz spoétki ,F” czy na rzecz spétki A. oraz czy istniat zbieg ubezpieczen, czy tez
zbieg ten byt pozorny, nalezata do sgdu orzekajgcego. Z tych wzgledéw Sad
Apelacyjny uznat apelacje za bezzasadna.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta spotka A. spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,A. sp. z 0.0.”).
Skarzgca zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w catosci i wniosta o
jego uchylenie w catosci oraz uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie. Skarzgca
wniosta nadto o zasgdzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztow postepowania
w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzgca zarzucita Sgdowi drugiej instancji
naruszenie przepisobw prawa procesowego tj. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1
k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c., ktére to uchybienia miaty w jej ocenie istotny wptyw na
wynik sprawy, gdyz powinny prowadzi¢ do stwierdzenia, ze art. 8 ust.2a ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych nie miat w sprawie zastosowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na jej oczywistg zasadnos¢.

W uzasadnieniu tego wniosku podniosta, ze zgodnie z art. 382 k.p.c. sad
odwotawczy, ktory jest sgdem merytorycznym (rozpoznajgcym sprawe na nowo)

orzeka na podstawie materiatu dowodowego zebranego w postepowaniu w pierwsze;j
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instancji i w postepowaniu apelacyjnym. Zawarte w art. 382 k.p.c. pojecie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji nalezy rozumie¢ szeroko.
Przewidziany w art. 382 k.p.c. obowigzek orzekania sgdu drugiej instancji na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w
postepowaniu apelacyjnym oznacza, ze sad ten musi uwzgledni¢ materiat dowodowy
zebrany przez sad pierwszej instancji, ktory moze oczywiscie uzupetni¢ o wiasne
ustalenia faktyczne. Co prawda, Sad drugiej instancji nie ma obowigzku ponawiania
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, moze
natomiast odmiennie oceni¢ dowody zebrane przed sgdem pierwszej instancji,
powinien jednak zdac¢ z tej oceny relacje w uzasadnieniu swojego orzeczenia.

W niniejszej sprawie Sgd odwotawczy jak i Sad pierwszej instancji pomingt
Znaczng czes¢ zebranego materiatu dowodowego, jakimi byly zeznania swiadkéw |.
R. oraz J. K., wskazanych w petitum skargi. Z tymi zeznaniami koresponduje takze
przestuchanie odwotujgcej sie w osobie T. K. Pominiecie przez sad drugiej instancji
czesci zebranego w sprawie materiatu dowodowego i wydanie orzeczenia wytgcznie
na podstawie materialu zebranego przed sgdem pierwszej instancji lub z
pominieciem wynikow postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad
pierwszej instancji, moze stanowi¢ podstawe skargi kasacyjne;j.

Skarzgca podniosta dalej, ze przestankg decydujgcg o uznaniu za pracownika
osoby swiadczgcej w ramach umowy zlecenia prace na rzecz swojego pracodawcy
jest to, ze w ramach takiej umowy wykonuje faktycznie prace dla swojego
pracodawcy (uzyskuje on rezultaty jej pracy). Zwrot ,dziataC na rzecz” uzyty zostat w
art. 8 ust. 2a ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w innym znaczeniu niz w
jezyku prawa, w ktérym dziatanie ,na czyjg rzecz” moze sie odbywa¢ w wyniku
istnienia okre$lonej wiezi prawnej (stosunku prawnego). Decydujgce znaczenie przy
kwalifikacji normy art. 8 ust. 2a ww. ustawy ma ustalenie czy pracodawca faktycznie
uzyskat korzys¢ z pracy swojego pracownika, ktory swiadczyt prace w ramach
umowy cywilnoprawnej zawartej z podmiotem trzecim, co z uwagi na wyzej
wskazane argumenty nie miato miejsca.

Zdaniem skarzgcej nie jest zgodne z prawda, ze spotki A. sp. z 0.0. oraz F. sp.
Z 0.0. majg tozsamy przedmiot dziatalnosci. Spétka A. sp. z 0.0. zajmuje sie

wytgcznie importem matego AGD z Chin. Spoétka ta nie prowadzi handlu na terytorium
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Polski, bowiem jej klientami nie sg indywidualni konsumenci a przedsiebiorcy z
krajéw azjatyckich. Spotka F. sp. z 0.0. zajmuje sie za$ sprzedazg wytgcznie na
terytorium Polski, przy czym klientami spodtki sg zarowno przedsiebiorcy jak i
konsumenci. Spotka F. sp. z 0.0. zajmuje sie sprzedazg zaréwno detaliczng jak i
hurtowg. Czynnosci wykonywane przez ubezpieczong na podstawie umowy zlecenia
dotyczyly wypetniania arkuszy dostepnosci dla spoétki A. (posiadajgcej zupetnie inny
krag kontrahentéw), zas na podstawie umowy o prace tyczyly sie dokonywania
kontraktéw zakupowych dla spotki F.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o odmowe przyjecia
jej do rozpoznania, a w razie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania o jej
oddalenie. Organ rentowy wnidst takze o zasgdzenie od odwotujgcej na jego rzecz

kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie A. spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie (A. sp. z 0.0.) nie kwalifikowata sie do przyjecia jej do
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Wypada doda¢, ze zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymagania formalne
skargi kasacyjnej, powinna ona zawiera¢ wyodrebniony wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., warunkujgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba merytorycznego rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
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sie na jej oczywistg zasadnosS¢ jako jedyng przestanke uzasadniajgcg jej
rozpoznanie.

W zwigzku z tym przypomnienia wymaga, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosé
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 26 lutego 2001 r., |
PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 1963
r., 11 CZ 3/63, OSPiKA 1963 nr 11, poz. 286).

W judykaturze Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka w
szczegolnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktoére
powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, Ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiony Srodek
zaskarzenia. Pamieta¢ przy tym trzeba, ze oczywiste jest to, co jest widoczne bez
potrzeby gtebszej analizy czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Skarzgcy musi zatem wykazaé, ze wyrok zapadt z oczywistym, razgcym
naruszeniem przepisdbw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych w
praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
przeprowadzenia bardziej szczegdtowej analizy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, LEX nr 1087257 i 13 marca 2017
r., 1 CSK 596/16, LEX nr 3374274). Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej nalezy wykaza¢, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie
podlegaty réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika.

Przede wszystkim wymaga zauwazenia, ze skarga kasacyjna wniesiona przez
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profesjonalnego petnomocnika zawiera wade konstrukcyjng, ktéra powoduje, ze juz
tylko z tej przyczyny nie jest mozliwe przyjecie jej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej istotna jest konstrukcja podstaw kasacyjnych z art.
3983§ 1 pkt 1i2k.p.c. Miarg zasadnej podstawy kasacyjnej (a contrario art.
398" k.p.c.) sg zarzuty materialne i procesowe wskazane w podstawach
kasacyjnych, przy czym w przypadku rozstrzygniecia materialnego, znaczenie majg
przede wszystkim przepisy prawa materialnego (art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.), gdyz to
prawo materialne okresla obowigzek i uprawnienie stron sporu oraz zakres
postepowania dowodowego koniecznego dla wyjasnienia sprawy i wydania
rozstrzygniecia. Tym samym uchybienia proceduralne majg znaczenie, jezeli mogty
mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.; zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 21 maja 2025 r., | PSK 134/23).

Whiesiona skarga kasacyjna w jej podstawach zawiera jedynie zarzuty
naruszenia prawa procesowego. Stosownie do art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. skarge
mozna oprze¢ na naruszeniu przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto
miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy. Skarzgcy musi zatem wykazac, ze nastepstwa
wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz
skali), ze ksztattowaty lub wspodtksztattowaty treS¢ kwestionowanego w sprawie
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 pazdziernika 2006 r., || PK
38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z: 17 marca 2006 r., | CSK
63/05, LEX nr 179971, 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973, 16 czerwca
2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436).

Sad Najwyzszy w wyroku z 9 lipca 2014 r. (I PK 316/13, LEX nr 1511811),
wyrazit poglad, ze w sytuacji, gdy w skardze kasacyjnej nie zarzucono obrazy
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
sagdu odwotawczego, to w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie
przepisow prawa procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto
mie¢ rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 3983 § 1 pkt
2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwosc¢ takiego wptywu, lecz o
wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt by¢€) realny, a
mozna to stwierdzi¢ dopiero wéwczas, gdy w skardze zostanie podniesiony

adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa
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materialnego (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | PK
208/13, LEX nr 16460590).

W rezultacie, jesli strona w skardze kasacyjnej zarzuca wytgcznie naruszenie
przepisdw postepowania, to z uwagi na niespetnienie wymogu okreslonego w art.
3983 § 1 pkt 2 k.p.c. nie sposdb twierdzi¢, ze skarga ta jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Nalezy wrecz uznac, ze jej przyjecie do
rozpoznania jest oczywiscie bezcelowe, gdyz w trakcie merytorycznej oceny
zgtoszone zarzuty nie bedg mogty zosta¢ uwzglednione.

Niezaleznie od powyzszego twierdzenia skarzgcej zawarte we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjne do rozpoznania, zwigzane z zarzutem naruszenia art. 382
k.p.c., sg chybione.

Wskazanie oczywistego naruszenia art. 382 k.p.c. jako podstawy przyjecia
skargi do rozpoznania jak rowniez skonstruowanie zarzutéw skargi kasacyjnej jest
wiasciwe tylko w wyjatkowych sytuacjach. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat
sie, ze ten przepis stanowi jedynie ogolng dyrektywe interpretacyjng, wyrazajgca
istote postepowania apelacyjnego, a powotanie sie na ten przepis moze stanowic¢
podstawe kasacyjng wowczas, gdy sad drugiej instancji pominagt czes¢ zebranego w
sprawie materiatu dowodowego i wydat orzeczenie wytgcznie na podstawie materiatu
zebranego przed sgdem pierwszej instancji lub na podstawie wtasnego materiatu, z
pominieciem wynikow postepowania przeprowadzonego przez sad pierwszej
instancji (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 12 czerwca 2013 r., Il CSK 634/12, LEX nr
1363015 i z 31 stycznia 2018 r., Il UK 670/16, LEX nr 2449289).

Tymczasem tak Sgd Okregowy jak i Sgd Apelacyjny nie pominety czesci
sugerowanego we wniosku materialtu dowodowego w postaci zeznan swiadkéw |.R.
i J,.K., zeznajgcych na okolicznos¢ jaki byt zakres dziatalno$ci spotek i jakie
czynnosci wykonywata ubezpieczona. Sgd Okregowy w motywach rozstrzygniecia
wyjasnit, ze nie dat wiary zeznaniom tych swiadkow i przestuchanego w charakterze
ptatnika T.K. w zakresie w jakim twierdzili oni, ze czynnosci wykonywane przez
ubezpieczong na podstawie umowy zlecenia i umowy o prace nie byty ze sobg
powigzane.

Sad Okregowy uznat, odnoszagc sie przy tym do opisu czynnosci

wykonywanych przez ubezpieczong, profilu dziatalnosci obu spotek i ich wspotpracy,
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ze czynnosci wykonywane przez pracownikéw zatrudnionych na podstawie umowy
zlecenia w spotce F. byly Scisle zwigzane z czynnosciami wykonywanymi w A. sp. z
0.0. Sgd Okregowy ocenit, ze czynnosci i zakresy dziatalnosci obu spétek wzajemnie
sie uzupetniaty. Sgd Okregowy wyjasnit zatem 2z jakich powoddéw odmowit
wiarygodnosci zeznaniom wskazanych swiadkow, jak tez wyjasnit brak podstaw do
zastosowania art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2025 r. poz. 350, zwanej ,ustawg systemowg”).

Natomiast Sad Apelacyjny dysponujgc materiatem  dowodowym
zgromadzonym przed Sgdem Okregowym i dokonujgc jego oceny przyjat, wskazujgc
na zawartg umowe o wspoétpracy miedzy spotkami, ze praca ubezpieczonej
wykonywana na podstawie umow fgczgcych jg z obiema spdétkami, byta wykonywana
w ramach jednego procesu handlowego, ktérego wprost dotyczyta umowa spétek o
wspotpracy. Potwierdzeniem tego faktu byto, w ocenie Sgdu drugiej instancji,
nadzorowanie pracy ubezpieczonej przez te samg osobe tj. prezesa jak i wspolnika
obu spotek A. i F. — T. K. Sad Apelacyjny ocenit, ze M. G. wykonujgc umowe o prace
oraz umowe zlecenia wykonywata w rzeczywistosci catg prace na rzecz spotki A. Sgd
Apelacyjny podzielit poglad Sadu pierwszej instancji, ze wobec tego brak jest w
rozpoznawanej sprawie podstaw do zastosowania art. 9 ust 2 ustawy systemowej,
gdyz zgromadzony materiat dowodowy doprowadzit do ustalenia, ze ubezpieczona
w spornym okresie wykonywata ten sam stosunek zobowigzaniowy, wykonujgc
okreslone czynnosci zwigzane z zamawianiem towarow, zas sktadki odprowadzane
byty jedynie od umowy, z ktérej osiggata ona nizszy dochdd. Zawarcie z
ubezpieczong dwoch réznych umow przez dwa wspotpracujgce Scisle ze sobg
podmioty miato na celu stworzenie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, pozornego zbiegu
tytutéw do ubezpieczenia spotecznego.

Trzeba takze zauwazyé¢, ze catoksztatt zarzutow stawianych przez strone
skarzgcg we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie w
istocie do polemiki z oceng dowodow, niedopuszczalng w postepowaniu kasacyjnym
na podstawie art. 3983 § 3 k.p.c., nie za$ do uchybienia przez Sad drugiej instancji
normie zawartej w art. 382 k.p.c. Ocena dowodow niezgodna z oczekiwaniami strony
nie uzasadnia zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. (zob. w$réd wielu wyrok Sgdu
Najwyzszego z 9 wrzesnia 2010 r., Il UK 98/10, LEX 1112913). Z uzasadnienia
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wyroku Sadu Apelacyjnego wynikajg ustalenia, co do braku podstaw do
zastosowania art. 9 ust 2 ustawy systemowej szczegotowo wyjasnione i nie mozna
przyjac¢, jak twierdzi skarzgca, aby zostat przy tym pominiety chocby czesciowo
zebrany w postepowaniu materiat dowodowy.

Konncowo Sad Apelacyjny wprost stwierdzit, Zze odwotanie sie skarzgcej w
apelacji do zeznan swiadkow I. R. i J. K. oraz T. K., nie daje podstaw do uznania, ze
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy byty wadliwe czy sprzeczne z
przeprowadzonymi w sprawie dowodami. Wskazane przez apelujgcg dowody,
zostaty w ocenie Sadu drugiej instancji uwzglednione przez Sad Okregowy do
podstawy orzekania w ramach ustalenia wykonywanych przez ubezpieczong
czynnosci. Natomiast ocena czy czynnosci te byly wykonywane na rzecz spotki F.
czy A. sp. z 0.0. oraz czy istniat zbieg ubezpieczen czy tez zbieg byt pozorny nalezata
do sgdu orzekajgcego. Sad Okregowy dokonat takiej oceny przyjmujgc brak podstaw
do uznania, ze w sprawie doszio do zbiegu tytutdbw do objecia ubezpieczeniami
spotecznymi (art. 9 ust 2 ustawy systemowej). Ocene te Sgd Apelacyjny podzielit
wyjasniajgc, z powotaniem sie na ocene dowoddw zebranych w sprawie, z jakich
przyczyn stanowisko strony apelujgcej nie znajduje uzasadnienia.

Natomiast jak juz zasygnalizowano spor o ocene poszczegdinych dowoddw i
ustalenie stanu faktycznego nie moze byé przenoszony do postepowania przed
Sagdem Najwyzszym, ktory jest zwigzany - zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c. - ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego 27 kwietnia 2021 r., Il USK 134/21, LEX nr 3358883). Wymaog
ten ma znaczenie, jesli wezmie sie pod uwage, ze skarzgca w stawianych zarzutach
koncentruje swojg uwage wiasnie na ocenie dowodéw. Skarzgca odmiennie ocenia
dowody zgromadzone w sprawie, niz uczynitly to sady orzekajgce, uznajac, ze
wynikajg z nich wnioski odmienne niz sformutowane przez Sad drugiej instancji u
podstaw rozstrzygniecia. Zwalczanie uznanych za miarodajne przez Sad
odwotawczy faktéw i ich ocena, sg w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne, a
to oznacza, ze skarga kasacyjna zmierzajgca w tym kierunku nie moze byé¢

oczywiscie uzasadniona.
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Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uznajgc wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania jako nie spetniajgcy ww. przestanek ustawowych, odméwit przyjecia
skargi do rozpoznania - na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 §
3 k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c. oraz w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. w kwocie
wynikajgcej z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnoséci radcéw prawnych (Dz. U. z
2023 r. poz. 1935 ze zm.), a w zakresie odsetek - na podstawie art. 98 § 1% k.p.c.
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