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POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania A.B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

o prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 stycznia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 11 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 484/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych 2z odsetkami
ustawowymi za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
postanowienia zobowigzanemu do dnia zaptaty tytulem kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

M.G.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku
wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2022 r., wydanym na skutek apelacji wniesionej przez
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Gdansku od wyroku Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Gdansku z dnia
14 grudnia 2021 r., zmienit ten wyrok i oddalit odwotanie ubezpieczonej A. B. od
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decyzji organu rentowego z dnia 22 stycznia 2018 r., odmawiajgcej przyznania
ubezpieczonej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczona A. B. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sagdu Apelacyjnego z dnia 1 kwietnia 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, to jest: art. 12 i art. 13 ust. 2w
zwigzku z art. 57 ust. 1 i w zwigzku z art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, a
takze naruszenie przepisow postepowania, to jest: art. 233 § 1 w zwigzku z art. 278
§ 1iart. 286 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powofata
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére zawarta w
pytaniu: czy w sytuacji, w ktérej biegli lekarze sadowi, oceniajgc zdolnosc¢
ubezpieczonego do pracy wydali w toku tego samego postepowania opinie o
sprzecznych ze sobg wnioskach, rozstrzygajgcy sprawe Sgd moze w zakresie
witasnych kompetencji rozstrzygngc¢ te sprzecznosci w sytuacji, gdy rozstrzygniecie
takie wymaga wiedzy specjalistycznej z zakresu medycyny?

W ocenie skarzgcej, w sytuacji, jezeli powotani w sprawie biegli lekarze
orzekali w sposéb sprzeczny o zdolnosci skarzgcej do pracy, Sgd powinien usungc
te sprzecznosci, korzystajgc z przepisow o prowadzeniu dowodow z opinii biegtych
sadowych, a nie samodzielnie podejmowac sie oceny merytorycznej stanu zdrowia
skarzgcej w oparciu 0 wybrane przez siebie opinie. W takim wypadku dochodzi
bowiem do ominiecia art. 278 § 1 k.p.c., a rozstrzygajgcy sprawe Sad przejmuje
niejako kompetencje biegtego, do ktérych wymagana jest wiedza specjalistyczna.

Ponadto zdaniem skarzgcej, jej skarga jest w oczywisty sposob uzasadniona,
poniewaz weryfikacja catego materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wskazuje na daleko idgce sprzecznosci, ktore uniemozliwiajg wydanie
rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie wiasciwie wytgcznie na
podstawie opinii biegltych sgdowych, pomijajgc pozostaty materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie, w tym zeznania Swiadkdéw (réwniez lekarzy, w tym
leczacych skarzgca), prywatne opinie lekarskie ztozone przez skarzacg, dowody z

przedtozonych w sprawie dokumentéw, w koncu zeznania samej skarzgcej w
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charakterze strony. Sad Apelacyjny, rozstrzygajac, pominagt wiec, ze opinia biegtego
lekarza ortopedy o catkowitej niezdolnosci skarzgcej do pracy byta zbiezna z
pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, zas to wiasnie
opinie biegtych lekarzy z zakresu genetyki klinicznej, psychiatry, neurochirurga,
internisty i specjalisty medycyny pracy, byty niespojne z pozostatym zgromadzonym

w sprawie materiatem dowodowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada rowniez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére

wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
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stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, oznacza to w praktyce,
ze zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPiUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwic Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg
i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci. Istotnosé zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468)
zaskarzonego orzeczenia.

Natomiast zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiUS 2003 nr 18,

poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie jest
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niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1963 r.,
I CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi
kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong,
t. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg
zasadnos¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta
oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to byC przy tym zasadnos¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej nie spetnia wyzej okreslonych kryteridw.

W pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy zauwaza jednak, ze skarzgca tagczy
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego z przestankg oczywistej
zasadnosci skargi. Cho¢ odrebnie sformutowane, oba przedstawione przez
skarzgcg problemy w istocie dotyczg bowiem kwestii wystgpienia w sprawie
sprzecznych ze sobg opinii biegtych i sposobu (metody) eliminacji tych
sprzecznosci przez Sad. Tymczasem, juz tylko z samej przedstawionej wyzej istoty
ustawowych przestanek przedsadu, przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.,
wynika, ze co do zasady nie mogg one wystepowac jednoczesnie. Jezeli bowiem w
sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktorego
rozstrzygniecia zalezy wydanie prawidtowego orzeczenia co do istoty sprawy, to z
natury rzeczy ewentualny btagd orzeczniczy popetniony przez Sad drugiej instancji
nie moze mie¢ charakteru oczywistego i podstawowego. Skarga kasacyjna nie
moze by¢, z kolei, uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej
przestanki miatoby $wiadczy¢ naruszenie przepiséw prawa, ktérych wyktadnia

nasuwa tak duze watpliwosci, iz konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad



I USK 377/22 6

Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(por. posrod wielu postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r.,
Il PK 247/10, LEX nr 1274964).

Ponadto Sad Najwyzszy podkresla, ze opinia biegtych, jak kazdy dowdd
podlega krytycznej ocenie sadu (art. 233 § 1 k.p.c.). Sad ma oczywiste, wynikajgce
z art. 233 § 1 k.p.c., uprawnienie do oceny wiarygodnosci i mocy dowodow wedtug
wiasnego przekonania i jezeli istniejg dwa dowody dotyczgce tych samych
okolicznosci, roznigce sie miedzy sobg istotng trescig, a jednoczesne przyjecie jako
podstawy ustalen faktycznych ich obu jest niemozliwe z uwagi na istniejgce miedzy
nimi sprzecznosci, niedajgce sie usungé drogg logicznego rozumowania, sgd musi
dokonac¢ wyboru jednego z nich, co jednocze$nie oznacza pozbawienie drugiego
mocy i wiarygodnosci. Tak tez sie stato w rozpoznawanej sprawie. Wiarygodnosc i
moc dowodowa opinii biegtego ortopedy zostata zakwestionowana przez Sad
Apelacyjny, ktéry uznat, Ze sg one lakoniczne, nie wskazujg w sposéb jasny i
przekonywujgcy, w jakim stopniu doszio do naruszenia sprawnosci organizmu
skarzgcej, nie odnoszg sie do 17- letniego okresu jej aktywnosci zawodowej, nie
wskazujg, w jaki sposéb rozpoznawane przez biegtego schorzenie powoduje
catkowitg utrate zdolno$ci do pracy i to na state, nie wypowiadajg sie w zakresie
mozliwosci odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu. Co wiecej,
pomimo stwierdzenia prawidtowosci w zakresie badania przedmiotowego - biegt
uznat, ze ubezpieczona jest osobg catkowicie niezdolng do pracy na state. To -
zdaniem Sgdu drugiej instancji — sprawito zas, ze opinie biegtego lekarza ortopedy
nie mogty stanowi¢ miarodajnej podstawy dla ostatecznego rozstrzygniecia, gdyz
byty i nie uwzgledniaty istotnych w sprawie okolicznosci. Natomiast opinie
pozostatych biegtych lekarzy sgdowych: z zakresu genetyki klinicznej, psychiatry,
neurochirurga, internisty i specjalisty medycyny pracy, Sgd Apelacyjny uznat za
petne, przejrzyste, wyczerpujgce, sporzgdzone rzetelnie i fachowo.

Nalezy w zwigzku z tym podkreslic, ze sad, ktéry po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego ocenit wiarygodnos¢ i moc dowoddéw zgodnie z
regutami okreslonymi w art. 233 § 1 k.p.c., nie ma obowigzku, mimo nie w petni
zgodnych opinii biegtych, powotywaé nowych biegtych, tylko z tego powodu, ze

strona nie jest z danej opinii zadowolona i jg kwestionuje. Stanowisko, ze potrzeba
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powotania innego biegtego powinna wynikac z okolicznosci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z opinii, jest utrwalone w orzecznictwie. Ponadto Sad
Apelacyjny rozwazyt i ocenit wszystkie dowody przeprowadzone w sprawie i
wyraznie wskazat, na ktorych dowodach sie opart i dlaczego innym odmowit mocy
dowodowej. Ocena ta nie wykraczata poza ramy zakreslone przez art. 233 § 1 k.p.c.
Trzeba takze podkresli¢, ze ostatecznie wezwanie biegtego w celu ztozenia ustnych
wyjasnien do opinii uzaleznione jest wytgcznie od decyzji sgdu. Przy czym brak jest
takiej potrzeby, gdy opinia jest jasna i kompletna, w petni odnosi sie do zagadnien
bedacych jej przedmiotem, wnioski biegtego nie budzg watpliwosci w swietle zasad
wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego, a jednoczesnie opinia zostata sporzgdzona
w sposOb umozliwiajgcy przesledzenie, z punktu widzenia zasad wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, analizy przez biegtego
zagadnien bedacych przedmiotem opinii (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 551/10, LEX nr 1129153). Sad nie jest obowigzany
dazy¢ do sytuacji, w ktérej opinia biegtych przekona strony sporu. Wystarczy zatem,
ze opinia jest przekonujgca dla sgdu, ktory wigzgco ocenia, czy biegli wyjasnili
watpliwosci zgtoszone przez strone.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgca nie wykazata potrzeby poddania jej skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
§ 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 w zwigzku z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych, orzekt jak w sentencji postanowienia.

[SOP]
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I USK 377/22



