Il USK 374/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania W. B.

przeciwko Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w Bydgoszczy

o wyptate Swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 lutego 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt lll AUa 1326/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od odwolujgcego sie na rzecz pozwanego kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 23 maja 2024 r. oddalit apelacje
W. B. od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 6 wrzesnia 2023 r., mocg
ktorego oddalono jego odwotanie od decyzji Dyrektora Wojskowego Biura
Emerytalnego w Bydgoszczy z dnia 16 czerwca 2021 r. wstrzymujgcej od dnia 1
lipca 2021 r. wyptate emerytury wojskowe;j.

W sprawie ustalono, ze odwotujgcy sie miat przyznane prawo do emerytury
wojskowej, a nastepnie Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych przyznat mu prawo do

emerytury z powszechnego systemu emerytalnego. Pozwany (pismo z 22 kwietnia
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2021 r.) wezwat odwotujgcego sie do wskazanie, jakie Swiadczenie zamierza
pobiera¢ (z powszechnego systemu czy Swiadczenie z WBE). Ubezpieczony w
odpowiedzi oswiadczyt, ze zamierza pobiera¢ oba swiadczenia. W tym stanie
rzeczy pozwany wydat zaskarzong decyzje.

W pazdzierniku 2023 r. ubezpieczony, powotujgc sie na art. 7 ustawy z dnia
10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich
rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 242), poinformowat pozwanego, ze
nadal zamierza pobiera¢ swiadczenie emerytalne wyptacane przez wojskowy organ
emerytalny, bo jest ona wyzsza.

Sad Apelacyjny odwotat sie do wykfiadni zaprezentowanej przez Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 15 grudnia 2021 r., lll UZP 7/21 (OSNP 2022 nr 6,
poz. 58), w ktdrej wyrazono stanowisko, ze ubezpieczonemu, kitoéry pozostawat w
zawodowej stuzbie wojskowej przed dniem 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture
wojskowg wynoszgcg 75% podstawy jej wymiaru obliczong bez uwzglednienia
okresow sktadkowych i niesktadkowych, z tytutu ktérych jest uprawniony rowniez do
emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych
Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej
w zwigzku z art. 7 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych).

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng
petnomocnik odwotujgcego sie. W wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazat,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W ocenie kasatora, Sad
odwotawczy popetnit btad, ze ubezpieczony dokonat wyboru swiadczenia, skoro
stanowisko jego byta jednoznaczne, to jest zamierza pobiera¢ oba swiadczenia.
Sad Apelacyjny dokonat wykfadni oswiadczen woli i dziatah ubezpieczonego wbrew
podstawowym zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, zwtaszcza ze w kwietniu
2021 r. sady powszechne przyznawaty osobom - w takiej samej sytuacji jak
ubezpieczony- prawo do dwdéch swiadczen emerytalnych: cywilnego i wojskowego.
Z tego wzgledu nie mogt on racjonalnie zrezygnowac z jednego z nich.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie od
skarzonego obowigzku zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze by¢ przyjeta do rozpoznania.

Odnoszgc sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisdw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r.,
| UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr
18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616).
Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona skarzgcy powinien
w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta
,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc
sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
(lub procesowego) polegajgcej na jego oczywistosci przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

W judykaturze podkresla sie takze, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego (lub procesowego), lecz sytuacja, w ktdérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743;
z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
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Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, LEX nr 1380967).

Sumujgc powyzsze, stanowisko zawarte we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest zasadne, a mechanizm wykfadni prawa, jaki
zaprezentowat Sad odwotawczy byt prawidtowy. O tresci prawa materialnego
decyduje ustalony w sprawie stan faktyczny. Ten stan wigze Sad Najwyzszy
(art. 3982 § 2 k.p.c.). a tym samym w postepowaniu kasacyjnym poza nawiasem
pozostaje kwestia badania, czy Sad drugiej instancji nie przekroczyt granic
swobodnej oceny dowoddéw. Ergo, przytoczone przez Sgd odwotawczy argumenty
przeczg mozliwosci uznania, ze doszto do utomnosci przy subsumpcji prawa
materialnego. Przy wyktadni prawa Sad drugiej instancji nie opart sie na
alogicznych, atypowych argumentach. Wrecz przeciwnie z prawidtowg
skrupulatnoscig ocenit splot okolicznosci, na ktére powotuje sie rowniez skarzacy.

Owszem kwestia dopuszczalnosci zbiegu swiadczen, w sytuacji w jakiej
znalazt sie odwotujgcy sie byta przez pewien czas kontestowana w judykaturze
Sadu Najwyzszego, niemniej problem ten wyjasnia powotana przez Sgd Apelacyjny
uchwata Sgdu Najwyzszego (lll UZP 7/21), a zaskarzone orzeczenie w zaden
SposoOb nie pozostaje w kolizji z zaprezentowang tam wyktadnig prawa. Z drugiej
strony organ rentowy wykonat cigzgce na nim obowigzki informacyjne, co w sposéb
dostateczny wyjasnia przyczyne wydania zaskarzonej decyz;ji.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt z mocy art. 3982 k.p.c.
i art. 98 § 1 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.
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