I USK 373/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania M. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Bydgoszczy

o wyptate emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 wrzes$nia 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 21 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AUa 1529/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od M. D. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Bydgoszczy kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego z ustawowymi odsetkami z art. 98 § 1! k.p.c.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku, wyrokiem z dnia 21 czerwca 2023 r., oddalit
apelacje M. D. od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 27 lipca 2022 r.,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziatu w Bydgoszczy z dnia 1 stycznia 2022 r. przyznajgcej ubezpieczonemu

prawo do emerytury od 1 stycznia 2022 r. i zawieszajgcej wyptate tego swiadczenia
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wobec zbiegu prawa do emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych z
prawem do emerytury wojskowe].

Sad Apelacyjny wskazat na stanowisko przedstawione w uchwale siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2021 r., Il UZP 7/21 (OSNP 2022 nr
6, poz. 58), ze ubezpieczonemu, ktory pozostawat w zawodowej stuzbie wojskowe;j
przed 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture wojskowg wynoszacg 75% podstawy
jej wymiaru obliczong bez uwzglednienia okreséw sktadkowych i niesktadkowych, z
tytutu ktoérych jest uprawniony rowniez do emerytury z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez
niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1251 ze
zm.; dalej ustawa emerytalna; w zwigzku z art. 7 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym Zzotnierzy zawodowych oraz ich rodzin, jednolity tekst:
Dz.U. z 2024 r., poz. 242; dalej ustawa zaopatrzeniowa), podzielajgc przedstawiong
w niej argumentacje. W konsekwencji uznat, ze ubezpieczony w przedstawionej
konfiguracji ma prawo do jednego S$wiadczenia - wyzszego lub przez niego
wybranego.

Ubezpieczony wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego, zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc naruszenie prawa
materialnego, to jest art. 95 ust. 2 ustawy emerytalnej w zwigzku z art. 15a ustawy
zaopatrzeniowej, a takze art. 32 i art. 67 ust. 1 Konstytucji RP.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze niezbedne jest jej rozpoznanie ze wzgledu na istniejgcg w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego rozbieznos¢ w tym zakresie powstatg ,na ptaszczyznie wyroku z dnia
24 stycznia 2019 r. sygnatura akt | UK 426/17 oraz uchwaty 7 Sedziéw w sprawie IlI
UZP 7/21 z dnia 15 grudnia 2021 r.”.

Organ rentowy, w odpowiedzi na skarge, wniést o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania i zasgdzenie od skarzgcego na swojg rzecz kosztow postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag¢, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie, ktory powinien wskazywaé, ze zachodzi
przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 399°
§ 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem
(kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w
jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidiowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oparcie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy zrodiem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrédta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08, LEX nr 424365; z
dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383). Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).
Powotanie sie na omawiang przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o
wyktadnie przepisow prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaly dostatecznie

wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
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dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX
nr 448205; z dnia 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, LEX nr 523522; z dnia 20 maja
2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493).

Whniosek skarzgcego nie spetnia wyzej opisanych kryteribw, poniewaz
przedstawione w tym wniosku watpliwosci dotyczgce wyktadni art. 95 ustawy
emerytalnej w zwigzku z art. 15a ustawy zaopatrzeniowej zostaty juz rozstrzygniete
w powotanej przez Sad drugiej instancji i znanej skarzgcemu uchwale sktadu
siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2021 r., Il UZP 7/21, ktéra
to usuneta wystepujacg we wczesniejszym orzecznictwie rozbieznos¢. W uchwale
tej wyrazono poglad prawny, zgodnie z ktérym ubezpieczonemu, ktéry pozostawat
w zawodowej stuzbie wojskowej przed dniem 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture
wojskowg wynoszacg 75% podstawy jej wymiaru obliczong bez uwzglednienia
okresow skfadkowych i niesktadkowych, z tytutu ktorych jest uprawniony réwniez do
emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych
Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej
w zwigzku z art. 7 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych).

W powotanej uchwale Sad Najwyzszy wskazat, ze w dotychczasowym
orzecznictwie tego Sadu dotyczgcym wykfadni art. 95 ust. 2 ustawy emerytalnej, a
w szczegolnosci uzytego w tym przepisie zwrotu: ,z wyjatkiem przypadku, gdy
emerytura wojskowa lub policyjna zostata obliczona wedtug zasad okreslonych w
art. 15a albo art. 18e ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin lub w art. 15a lub art. 15d lub art. 18e
ustawy...”
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2019 r., | UK 426/17 (OSNP 2019 nr 9, poz. 114)

przyjeto, ze uzyte w art. 95 ust. 2 ustawy emerytalnej sformutowanie "emerytura (...)

(zaopatrzeniowej), ujawniata sie rozbieznos¢. W wyroku Sadu
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obliczona wedtug zasad okreslonych w art. 15a albo art. 18e ustawy z dnia 10
grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych" oznacza
odwotanie sie do zasad obliczenia emerytury wojskowej okreslonych w tych
przepisach, a wiec z uwzglednieniem wytgcznie stuzby wojskowej, co z kolei
uzasadnia prawo do pobierania dwéch emerytur ,wypracowanych” niezaleznie od
siebie. Zatem o wyjgtku od zasady pobierania jednego $wiadczenia nie decyduje
data przyjecia do stuzby, ale brak mozliwosci obliczenia emerytury wojskowej przy
uwzglednieniu ,cywilnego” stazu emerytalnego. Jednakze we wczesniejszym
orzecznictwie zajmowano odmienne stanowisko. W uzasadnieniu uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2010 r., Il UZP 10/09 (OSNP
2010 nr 17-18, poz. 215) oraz w wyrokach: z dnia 8 maja 2012 r., Il UK 237/11
(OSNP 2013 nr 7-8, poz. 91) oraz z dnia 4 grudnia 2013 r., 1l UK 223/13 (LEX nr
1394110) stwierdzono bowiem, Zze zasada pobierania jednego sSwiadczenia
(wyzszego lub wybranego przez uprawnionego) w razie zbiegu u jednej osoby
prawa do kilku swiadczen (art. 95 ust. 1 ustawy emerytalnej) dotyczy réwniez
zbiegu prawa do emerytury lub renty okres$lonych w tej ustawie z prawem do
$wiadczen przewidzianych w ustawie zaopatrzeniowej. Swiadczeniobiorca, ktory
pozostawat w zawodowej stuzbie wojskowej przed dniem 2 stycznia 1999 r.,
uprawniony do renty wojskowej i pobierajgcy to $wiadczenie, nie moze wiec
jednoczesnie pobiera¢ $wiadczenia powszechnego, mimo ze spetnit warunki do
jego nabycia i prawo to zostato mu przyznane. Podobna rozbieznos¢ na tle
wyktadni art. 95 ust. 2 ustawy emerytalnej ujawnita sie takze w orzeczeniach sgdow
powszechnych.

Tak wiec, skoro to wlasnie uchwata z dnia 15 grudnia 2021 r., 1ll UZP 7/21
podjeta zostata na skutek istniejgcych rozbieznosci interpretacyjnych na kanwie
omawianych przepiséw, to nieuprawnione jest powotywanie sie na te uchwate oraz
poprzedzajgcy jg wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2019 r., | UK 426/17,
przedstawianych jako przykfad rozbieznego orzecznictwa.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie nie wystepuje
powotana przez skarzgcego przestanka przedsgdu, wobec czego Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do
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art. 108 § 1 i art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 398%* k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4
pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).
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