Sygn. akt Il USK 371/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania S. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie
o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 marca 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 11 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 1026/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od odwotujacej sie S. G. na rzecz organu rentowego
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddzialu w Warszawie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w Warszawie decyzjg z dnia
15 maja 2019 r. stwierdzit, ze S. G. jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnosc
gospodarczg niemajgca ustalonego prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
dla ktérej podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne stanowi
zadeklarowana kwota nie nizsza niz 30% kwoty minimalnego wynagrodzenia nie
podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i dobrowolnemu

ubezpieczeniu chorobowemu od 15 kwietnia 2015 r.



Na skutek odwotania S. G. od ww. decyzji ZUS [...] Oddziat w Warszawie Sgd
Okregowy XIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 20
kwietnia 2021 r. oddalit odwotanie i zasgdzit od odwotujgcej sie na rzecz organu
rentowego zwrot kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego ztozyta odwotujgca, ktéra
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie |ll Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 20 kwietnia 2021 r. zostata oddalona i zasgdzono na rzecz
organu rentowego zwrot kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
apelacyjnym. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia Sgdu | - instancji i przyjat je za
wilasne bez potrzeby ich szczegotowego powtarzania i uznat zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. za bezzasadny. W ocenie Sadu Il - instancji apelacja odwotujgcej
sie nie wyprowadzita braku sensu w wigzaniu przez Sgd Okregowy wnioskow z
zebranymi dowodami lub wykroczenia przez ten sad we wnioskowaniu poza
schematy logiki formalnej. Nie wykazata tez, aby wbrew zasadom doswiadczenia
zyciowego Sad Okregowy nie uwzglednit jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych. Argumenty apelacji stanowig jedynie polemike z
ustaleniami Sgdu pierwszej instancji i w Swietle wczesniejszych rozwazan, nie
prowadzg do zmiany tych ustaleh. Sgd Apelacyjny zgodzit sie z twierdzeniami Sgdu
Okregowego, ze z materialu dowodowego wynika, ze odwotujgca sie nie
przedstawita dokumentacji moggcej potwierdzi¢ faktyczne prowadzenie przez nig
dziatalnosci gospodarczej w spornym miedzy nig a organem rentowym okresie.
Materiat dowodowy, tak jak to przyjat Sad pierwszej instancji, sktania do wniosku, ze
w okresie tym odwotujgca sie jedynie pozorowata wykonywanie rzeczonej
dziatalnosci w celu zapewniania sobie korzystnego tytutu do ubezpieczen
spotecznych.

Sad Apelacyjny wskazat rowniez, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. jest
catkowicie nieuzasadniony a wrecz chybiony, poniewaz odwotujgca sie na jego
podstawie stara sie dowies¢, ze ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego sg btedne,
gdyz - jak wskazata - ,miata mozliwos¢ podjecia wspétpracy z Narodowym Centrum
Kultury, co obrazuje okolicznos¢, ze gdyby jej wspotpraca miata by¢ fikcyjna i bez
potrzeby, to by odwotujgca w celu uzyskania podstawy do sSwiadczen z ZUS

wspotpracowata z NCK” - co stanowi polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu



pierwszej instancji. Rowniez - zdaniem Sadu Il instancji - bezzasadny okazat sie
rowniez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.

Sad Apelacyjny wskazat, ze prawidtowo Sad Okregowy uznat, ze zaskarzona
decyzja organu rentowego (z dnia 15 maja 2019 r., nr 4012/166/2019) odpowiada
prawu. W ocenie Sadu Apelacyjnego, matzonkowie R. i S. G. stworzyli pozor
prowadzenia przez odwotujgcg sie dziatalnosci, poniewaz zalezato im na
wykreowaniu korzystnego tytutu do ubezpieczenh spotecznych i w efekcie, uzyskaniu
odpowiednio wysokich swiadczen z ubezpieczenia spotecznego. Podejmujgc
dziatalnos¢ gospodarczg, odwotujgca sie S. G. rozpoczeta wspotprace z kancelarig
prawng swojego meza R. G. i zgtosita najwyzszg podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne. S. G. byta w cigzy, miata problemy zdrowotne i zajmowata
sie remontem mieszkania - w tym stanie rzeczy zasadnie podsumowat to Sad
Okregowy, wskazujgc, ze zatrudnienie odwotujgcej sie byto z punktu widzenia
kancelarii prawnej jej meza nielogiczne. Sad Il instancji doszedt do wniosku, ze
wznowienie przez odwotujgcg sie dziatalnosci gospodarczej, podyktowane byto
zamiarem skorzystania ze sSwiadczen z ubezpieczenia spotecznego, a nie
rzeczywistym wykonywaniem ustug na rzecz kancelarii meza. Zgromadzony materiat
dowodowy nie daje postaw do twierdzenia, Zze odwotujgca sie w ramach zawartej z
kancelarig meza umowy o wspotprace i po dokonaniu zgtoszenia o wznowieniu
wykonywata rzeczywiscie jakiekolwiek ustugi na rzecz tej kancelarii. Sgd Apelacyjny
zauwazyt, ze odwotujgca sie nie wykonywata wowczas tez zadnych ustug na rzecz
innych podmiotow. Zasadne jest w tej sprawie stanowisko organu rentowego, ze
wymienione przez odwotujgca sie zdarzenia takie jak podréz poslubna, inne zalegte
podroze, okres zakupu i remontu nowego mieszkania, przeprowadzka, operacja
torbieli oraz cigza tylko potwierdzajg, ze S. G. w spornym okresie nie prowadzita
dziatalnosci gospodarczej. W sprawie ustalono rowniez nastepstwo zdarzen, ktére
Sad Apelacyjny ocenit jako brak ciggtosci w prowadzonej dziatalnosci, odwotujgca
sie nie miata bowiem zamiaru jej prowadzenia, a jedynie stworzenie takiego pozoru.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Xl Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 11 kwietnia 2022 r. wniosta odwotujgca,
zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego

tj.. art. 83a ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, art. 11 ust. 2 pkt 1



ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa, art. 83 w zw. z art. 58 § 1 Kodeksu
cywilnego oraz naruszenie przepisOw postepowania, majgcych istotny wptyw na
wynik sprawy tj.: art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. oraz art. 234 k.p.c. w zw. z art. 8
ust. 6 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 3 Prawa
przedsiebiorcow i art. 382 k.p.c. poprzez art. 391 § 1 w zw. z art. 327 k.p.c.
Odwotujgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i jego zmiane
poprzez wydanie wyroku uwzgledniajgcego odwotania, wzglednie poprzez uchylenie
decyzji organu i umorzenie postepowania przed organem rentowym, zasgdzajgcego
na rzecz skarzgcej koszty procesu przed Sgdem | i Il instancji, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi, ktory wydat zaskarzone orzeczenie i zasgdzenie na rzecz
skarzgcej kosztéw procesu przed Sgdem Najwyzszym, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, a takze o rozpoznanie skargi kasacyjnej
na rozprawie z uwagi na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne.
Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto na podstawie art. 398°
§ 1 pkt1i4kp.c.wzw.zart. 13 § 2 k.p.c. tj. wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego i oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjne;.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o oddalenie skargi i
rozpoznaniu jej ha posiedzeniu niejawnym i zasgdzenie na rzecz organu rentowego
kosztébw postepowania kasacyjnego, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, réwniez w przypadku nieprzyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetnia wymogow uzasadniajgcych jej przyjecie do
rozpoznania merytorycznego. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem
zaskarzenia wnoszonym w konkretnej, indywidualnej sprawie zakonczonej
wydaniem prawomocnego wyroku, wobec czego argumenty za potrzebg
rozpoznania tak rozumianego srodka zaskarzenia przedstawione we wniosku o

przyjecie skargi do rozpoznania nie mogg by¢ oderwane od podstawy faktycznej i



prawnej orzeczenia objetego skarga, jak rowniez muszg by¢ adekwatne do podstaw
kasacyjnych, na ktérych skarga zostata skonstruowana. Takie stwierdzenie jest
wynikiem tego, ze Sad Najwyzszy (poza uwzglednieniem z urzedu niewaznosci
postepowania apelacyjnego) rozpoznaje skarge kasacyjng wylgcznie w granicach
zaskarzenia oraz w granicach jej podstaw, bedgc przy tym zwigzanym ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 1 i 2
k.p.c.).

Skarzgca w uzasadnieniu przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata jednoczes$nie na istnienie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.). Zauwazy¢
nalezy, ze strona Skarzgca tgczy przestanki oczywistej zasadnosci skargi z
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, co budzi powazne
zastrzezenia. W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat juz uwage,
ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujacymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw)
ogodlnie rzecz biorgc, wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi.

Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte
w pkt 1i4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi na interes publiczny (pkt 1
powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu).
Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktdrej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a
jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga
interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX nr 1430990). Co jest
sporne, nie moze byé oczywiste (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18
pazdziernika 2016 r., | UK 466/15, LEX nr 2159122; z dnia 9 kwietnia 2014 r., V CSK
383/13, LEX nr 1771724).

Ponadto wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazanie argumentéw, ktore prowadzg
do rozbieznych ocen. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do

okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepisow (norm) albo szerzej i bardziej



ogolnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny
do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie
przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15, LEX
nr 2021941). Skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacije
wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu prawnego w
sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego
problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej instancji
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17, LEX nr
2533238). Tymczasem, we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
strona Skarzgca wskazuje na istotne =zagadnienie prawne wynikajgce z
konieczno$ci oceny prawnej sytuacji” oraz na ,analize popularnego serwisu
prawnego w zakresie orzecznictwa do art. 83a ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych brak jest orzecznictwa traktujgcego o prawach i obowigzkach obywateli
w stanie faktycznym analogicznym do tego z niniejszej sprawy”.

Skarzgca podniosta, ze ,biorgc pod uwage stanowisko sgdéw obu instancji, w
tym Sadu Apelacyjnego, ktére to Sady zlekcewazyty formutowane od poczatku przez
Odwotujgcg sie zarzuty (...) nie byta w stanie zrozumieé¢ przestanek dla
kategorycznej odmowy wziecia pod uwage okolicznosci nieuchylenia dotychczas
wydanych w sprawie decyzji Organu (...)", podczas gdy opisanie stanu faktycznego
wraz z odmienng perspektywg oceny zgromadzonych dowoddéw nie sktada sie na
podstawe z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
sierpnia 2021 r., 1l USK 245/21, LEX nr 3400436). W niniejszej sprawie istote sprawy
stanowito rozstrzygniecie w przedmiocie odwotania wnioskodawczyni od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, co do podlegania ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytutu
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, a zatem faktyczne prowadzenie w spornym
okresie, a zatem zadaniem Sgdow meriti byto rozstrzygniecie, czy wnioskodawczyni
przystuguje to Swiadczenie. Biorgc pod uwage rozstrzygniecie wydane w niniejsze;j

sprawie, jak réwniez jego uzasadnienie, Sady pierwszej i drugiej przyjety, ze



odwotujgca sie nie spetnita przestanek do przyznania swiadczen w spornym okresie,
a zatem rozstrzygnagt sprawe co do istoty. Fakt, ze skarzaca nie zgadza sie z
wydanym rozstrzygnieciem i uwaza, ze Sgd pominagt istotne w sprawie dowody, nie
Swiadczy o nierozpoznaniu istoty sprawy.

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona. Nalezy podkresli¢, ze
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenie faktéw lub
oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Oznacza to, ze ,oczywistos¢ skargi kasacyjnej” z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oceniana
jest z pozycji twierdzen odnoszgcych sie do faktéw Sadu drugiej instancji, a nie
wyobrazenia o stanie faktycznym skarzacego. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ podniesionych w skardze zarzutow
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji, o charakterze elementarnym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6
listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje,
gdy nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidtowosc¢
jest tego rodzaju, ze powoduje jaskrawg wadliwo$¢é zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX
nr 2057365), co w przedmiotowej sprawie nie wystepuje. W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania fundamentem zarzutow Skarzgcej sg
wytgcznie kwestie dotyczgce stanu faktycznego, ktéry zostat zaréwno przez Sad
Okregowy, jak i Sad Apelacyjny jednoznacznie ustalony. Skarzgca kontestuje
ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad | instancji, ocenione bez
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, ktérg to ocene Sad Il instancji
zaaprobowat i przyjat za wtasng. Twierdzenia skarzgcej, ze ,w toku postepowania
Sady obu instancji podczas orzekania pominety istotne w sprawie dowody” oraz, ze
,33dy obu instancji btednie uznatly, iz odwotujgcej sie nie chroni domniemanie
prawne” w Zadnym zakresie nie wpisujg sie w przestanke uregulowang w art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c.



Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt
jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z art. 98 § 1
k.p.c.iart. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[SOP]

[t.n]



