Sygn. akt [l USK 349/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania E. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Elblggu

o przeniesienie odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki z tytutu sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 marca 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 27 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AUa 473/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzania odwotujgcego sie kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 27 stycznia 2022 r. w sprawie z
odwotania odwotania E. S. i A. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Elblaggu w przedmiocie przeniesienia odpowiedzialnosci za
zobowigzania spétki z tytutu sktadek, oddalit apelacje odwotujgcego sie E. S. od
wyroku Sgdu Okregowego w Elblaggu z dnia 12 grudnia 2019 r., ktérym oddalono
odwotanie A. S. od decyzji ZUS z dnia 20 listopada 2016 r. (pkt 1) oraz zmieniono
zaskarzong decyzje z dnia 20 listopada 2016 r. w ten sposob, ze ustalono, iz E. S.
nie ponosi odpowiedzialnosci za zobowigzania P. Spodtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w B. z tytulu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie

spoteczne i zdrowotne, fundusz pracy, fundusz gwarantowanych s$wiadczen



pracowniczych oraz fundusz emerytur pomostowych wraz z odsetkami za zwtoke
oraz kosztami egzekucyjnymi za okres od kwietnia 2012 r. do listopada 2012 r. i
oddalono odwotanie w pozostatym zakresie (pkt 2).

Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt
odwotujgcy sie E. S. Skarzacy zaskarzyt wyrok w catosci oraz wniost o0 jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych za wszystkie instancje oraz za postepowanie przed
Sagdem Najwyzszym i Sgdem drugiej instancji, a ponadto o zwolnienie skarzgcego
od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego.

Zaskarzanemu wyrokowi skarzgcy zarzucit naruszenie prawa procesowego,
przez niewlasciwe zastosowanie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 278 § 1 k.p.c. i art. 285 § 2 k.p.c., polegajgce na oddaleniu wniosku strony o
przeprowadzenie dowodu z fgcznej opinii wydanej wspodlnie przez biegtych trzech
specjalnosci, w ktérej wypowiedzieliby sie oni stanowczo i jednoznacznie, czy stan
zdrowia skarzgcego w okresie od listopada 2012 r. do konca 2015 r. w zwigzku z
przebytym udarem pozwalat mu na zarzgdzanie spo6tkg, prowadzenie jej spraw oraz
analize jej sytuacji ekonomicznej i finansowej, a takze na podejmowanie w zwigzku
z tym dziatah z zakresu zarzgdzania spotkg w sposéb celowy i rozsgdny oraz z
nalezytym rozeznaniem, w tym czy pozwalat na zlozenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci we wiasciwym czasie, czy tez przeciwnie z uwagi na stan zdrowia E. S.
nie byt w stanie bez wtasnej winy podota¢ powyzszemu, co miato istotny wptyw na
wynik sprawy gdyz skutkowato oparciem rozstrzygniecia wytgcznie o tres¢ opinii
biegtego neurologa, ktora stata w oczywiste] sprzecznosci z tresciami opinii
biegtego psychologa oraz psychiatry, jak rowniez w kompletnej opozycji z trescig
opinii biegtego dr. R. O. wydang do sprawy | ACa 742/16 Sadu Apelacyjnego w
Gdansku, ktora to opinia stanowita podstawe rozstrzygniecia w tamtejszej sprawie,
a bezposrednio wigzata sie z tozsamymi przestankami odpowiedzialnosci
skarzgcego oraz dotyczyta tozsamego czasookresu jego potencjalnej
odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki jako czionka jej zarzgdu. Skarzgcy
podnidst roéwniez zarzut naruszenia prawa materialnego przez niewlasciwe

zastosowanie art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa



(jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 2651 ze zm.; dalej: Ordynacja podatkowa) w
zwigzku z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 1009 ze zm.; dalej:
ustawa systemowa), polegajgce na uznaniu, iz stan zdrowia E. S. pozwalat mu na
zgtoszenie wniosku o upadtos¢ spotki we wiasciwym czasie, zatem iz fakt
nieuczynienia tego przez skarzgcego nie wynikat z braku winy po jego stronie, w
sytuacji, w ktérej nalezycie przeprowadzone postepowanie dowodowe dotyczgce
ustalenia jego stanu zdrowia winno doprowadzi¢ do oczywistego wniosku o tym, iz
nie byt on zdolny do zarzgdzania spotkg i prowadzenia jej spraw z nalezytym
rozeznaniem, w tym nie byt on w stanie ztozy¢ wniosku o upadtos¢ we wiasciwym
czasie i nie ponosit za to winy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy wskazat istotne zagadnienie
prawne i oczywistg zasadnos$¢ skargi.

Istotne zagadnienie prawne skarzgcy sformutowat w nastepujgcych
pytaniach: a) czy wobec istnienia znaczgcych rozbieznosci pomiedzy wywotanymi
w sprawie opiniami biegtych réznych specjalnosci, z ktérych przynajmniej dwie
wskazujg, ze stan zdrowia strony postepowania uniemozliwiat jej prowadzenie
spraw spotki i zarzagdzanie nig z nalezytym rozeznaniem, a tym samym nie
pozwalat na ztozenie wniosku o upadto$é spotki we wilasciwym czasie sad
orzekajgcy wiadny jest poprzesta¢ na wnioskach jednej z nich (niekorzystnej dla
strony) mimo tego, ze niewatpliwie na catoksztatt zdolnosci intelektualnych i stricte
somatycznych sktada sie szereg czynnikow okreslajgcych zdolnos¢ cztowieka do
wykonywania i realizowania w sposob rozsgdny skomplikowanych zadan i
czynnosci jakimi sg prowadzenie spraw spotki i zarzadzanie nig; b) czy w
kontekscie powyzszego i wobec jednoznacznego wniosku strony o powotanie
biegtych trzech specjalnosci w celu wydania tgcznej opinii w tym przedmiocie sad
orzekajgcy jest uprawniony wniosek takowy oddali¢, w szczegolnosci majgc na
uwadze wieloaspektowy charakter ocen, jakim musi podda¢ osobe, co do zdolnosci
ktorej w sferze prowadzenia spraw spofki i zarzgdzania nig ma sie wypowiedzieg, i
poprzesta¢ na jednej jedynie opinii biegtego; c) czy w wypadku, gdy z udziatem

strony toczyto sie inne postepowanie obejmujgce tozsamy okres czasu, tozsamag



dziatalnos¢ oraz tozsame przestanki odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki | w
sprawie tej zapadto rozstrzygniecie korzystne dla strony, a podstawg dla jego
wydania byfa opinia biegtego sgdowego kompletnie przeciwna co do wnioskow na
temat stanu zdrowia strony i jej zdolno$ci do prowadzenia spraw spoéfki i kierowania
nig z nalezytym rozeznaniem w stosunku do opinii, na ktorej opart sie sad w
sprawie kolejnej, to czy poprzestanie przez sad orzekajgcy na wnioskach jedne;j
opinii biegtego wydanej w rozpoznawanej sprawie (i to odmiennej od dwéch innych
opinii wydawanych w zasadzie réwnolegle z uwagi na ztozonos¢ problemu) nie
stanowi unikniecia ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy faktéw (art. 227
k.p.c.) i nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) oraz
czy nie powinno wobec wyraznego wniosku strony w tym zakresie skutkowac
wywotaniem tgcznej opinii biegtych réznych (wchodzgcych w gre) specjalnosci,
celem niewatpliwego i bezstronnego rozwiania watpliwosci, a przez to
doprowadzenie do dokonania ustalen faktycznych zgodnych z rzeczywistoscia.

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest rowniez w sSwietle stawianych
orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego zarzutéw oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o oddalenie skargi
kasacyjnej i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowaC sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sgdu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej

merytorycznym rozpoznawaniu.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
jednak spetnione.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,
| PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie
przepisbw prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane, i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie “istotne"
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na

podstawie art. 390 § 1 k.p.c.



Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwotanie sie do przestanki z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz podaC argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14
lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
[l CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Zatem we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z ktérymi
wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171).

Wskazana we wniosku podstawa nie spetnia sie jako przestanka przedsadu
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., gdyz nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego lecz
sprowadza sie tylko do zwyktej wyktadni prawa w tej konkretniej sprawie.
Wskazane przez skarzgcego zagadnienia nie majg charakteru abstrakcyjnego i
syntetycznego, lecz sg osadzone jedynie w okolicznosciach tej konkretnej sprawy i
sg w istocie jedynie pytaniami w tej wiasnie sprawie. Powotanie sie we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na wystepowanie przestanki z art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ wytgczenie
ponownemu rozpoznaniu tej konkretnej sprawy (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2018 r., | CSK 23/18, LEX nr 2508110; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2020 r., V CSK 127/20, LEX nr 3103883;



postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2012 r., | UK 402/11,
LEX nr 1214548).

Podkresli¢ nalezy, ze skarzgcy w istocie kwestionuje dokonang przez Sad
ocene dowodow i wynikajgce z niej ustalenia faktyczne, co, zgodnie z art. 3983 § 3
k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjnej. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazuje jednoznacznie, ze zostat on oparty gtéwnie na zarzutach
dotyczgcych ustalen i oceny dowodow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie przyjmuje sie, ze od
uznania sadu zalezy dopuszczenie dowodu z opinii kolejnych biegtych, ponadto, ze
sgd nie ma obowigzku dopuszczenia dowodu z opinii kolejnych biegtych w kazdym
przypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystna dla strony (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2012 r., | UK 200/11, LEX nr 1162648 oraz
postanowienia z dnia 13 listopada 2012 r., lll UK 45/12, LEX nr 1648605 i z dnia 4
wrzesnia 2018 r., Il UK 460/17, LEX nr 2541914). W judykaturze mozna uznac
ponadto za utrwalony poglad, ze samo niezadowolenie strony z oceny
przedstawionej przez biegtych nie uzasadnia potrzeby dopuszczenia przez sad
dowodu z opinii innych, kolejnych biegtych (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 6 pazdziernika 2009 r., Il UK 47/09, LEX nr 559955, i powotane tam
orzecznictwo), zwtaszcza za$, gdy wydane przez biegtych opinie wyjasniajg istotne
dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, a ich fachowos¢ i rzetelno$¢ nie zostata w
zaden sposob podwazona (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 marca
2020 r., 1 UK 131/19, LEX nr 3207992).

W sprawie Sad pierwszej instancji rozstrzygnat, iz E. S. nie ponosi
odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki z tytutu sktadek za okres od kwietnia
2012 r. do listopada 2012 r., a organ rentowy nie wywiodt apelacji w tym zakresie,
w zwigzku z tym na etapie postepowania apelacyjnego sporna byta
odpowiedzialno$¢ odwotujgcego sie E. S. za wymienione zobowigzania w zakresie,
w jakim Sgd Okregowy oddalit odwotanie ubezpieczonego od decyzji z 20 listopada
2016 roku. W sprawie w celu weryfikacji, jaki wptyw na stan zdrowia odwotujgcego
sie E. S. w kontekscie mozliwosci zarzgdzania spotkg, w szczegolnosci mozliwosci
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spoétki, miaty nastepstwa przebytego przez

niego 5 maja 2012 r. udaru, dopuszczony zostat dowdd z opinii biegtych lekarzy



sgdowych z zakresu neurologii, psychiatrii i psychologii. Rozstrzygniecie w sprawie
Sady obu instancji oparty na wnioskach wynikajgcych z opinii biegtego z zakresu
neurologii, uznajgc, ze to ona miata pierwszorzedne znaczenie. Sgd Apelacyjny
przychylajgc sie do przyjecia opinii biegtego neurologa sporzgdzonej w niniejszej
sprawie jako miarodajnej dla oceny zdolnosci E. S. do zajmowania sie sprawami
spotki po udarze z maja 2012 r. w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku szczegétowo
wyjasnit, dlaczego w jego ocenie zastuguje ona na akceptacje jako wnikliwa,
odpowiadajgca zasadom logiki i oparta na konkretnych zapisach z dokumentacji
medycznej odwotujgcego sie.

Skarzgcy w istocie kwestionuje zatem dokonang przez Sad ocene dowoddéw
i wynikajgce z niej ustalenia faktyczne, co, zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., uchyla sie
spod kontroli kasacyjnej. Podkreslic nalezy, iz Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Ponadto kierujgc sie rozwazaniami dokonanymi powyzej stwierdzi¢ nalezy,
ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia warunkow
wtasciwych dla przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., z uwagi na brak
wskazania przepisu, ktérego naruszenie miatoby posta¢ naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na "pierwszy rzut oka". Nie jest tez wystraczajgce, co
zaznaczone zostato w rozwazaniach dokonanych wyzej zastgpienie wywodu
prawnego w uzasadnieniu wniosku samym tylko stwierdzeniem, ze zdaniem
skarzgcego w Swietle stawianych orzeczeniu Sadu Apelacyjnego zarzutow skarga
kasacyjna jest oczywiscie zasadna. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie powotuje zatem przepiséw prawa, ktore
zostaty jego zdaniem w ewidentny sposéb naruszone i w naruszeniu ktoérych
upatruje oczywistej zasadnosci skargi. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej
podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw kreatywnych skargi ani
tym bardziej sie ich domysla¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po

przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.



Zauwazy¢ tez nalezy, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg byc¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego nie moze by¢ w zwigzku z tym powotany
przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktdéry odnosi sie
bezposrednio do dokonywania przez sgd oceny dowodow. Skarzgcy moze dgzyc
do wykazania wadliwosci poczynionych ustalen faktycznych jedynie powotujgc sie
na majgce istotny wptyw na wynik sprawy naruszenie przepisow postepowania,
ktére nie sprowadza sie bezposrednio do oceny dowodow. W tym celu
dopuszczalne jest odwotanie sie do naruszenia art. 382 k.p.c., ktéry moze stanowi¢
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzgcy wykaze, ze sad
drugiej instancji bezpodstawnie pomingt cze$¢ zebranego materiatu, a uchybienie
to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 1 czerwca 2021 r., | CSK 558/20, LEX nr 3302856).

Ponadto naruszenie art. 278 k.p.c. mogtoby mie¢ miejsce wtedy, gdyby Sad
samodzielnie rozstrzygnat o kwestiach wymagajgcych wiadomosci specjalnych bez
dopuszczenia dowodu z opinii biegtych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 marca 2020 r., | UK 131/19, LEX nr 3207992), a to w sprawie nie miato
miejsca.

W zwigzku z powyzszym w sprawie nie zachodzi réwniez przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Nalezy tez wspomnie¢, ze ujete w skardze przestanki przedsgdu wzajemnie
sie wykluczajg. W orzecznictwie przyjety jest poglad, ze nie mozna twierdzi¢, iz
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce wowczas, gdy
stwierdzone naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez pogtebionej
analizy prawnej) i ze jednocze$nie w sprawie wystepujg powazne zagadnienia
prawne, ktére wymagajg zaangazowania Sgdu Najwyzszego w dokonanie
pogtebionej interpretacji niejasnych przepisow (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). To co ma
Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie moze byc¢ jednoczesnie
ujmowane jako podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz jezeli
wystepuje istotne zagadnienie prawne albo powazny problem sSwiadczacy o

potrzebie wyktadni przepisu, to nie mozna jednoczesnie twierdzic, ze z tych samych
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przyczyn skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie o oczywiste;
zasadnosci skargi pozostaje wowczas w kolizji z problemami prawnymi
warunkujgcymi pierwszg i drugg podstawe przedsgdu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 r., | UK 118/12, LEX nr 1675225; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r., Il CSK 64/08, LEX nr 786752;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2022 r., | CSK 3690/22, LEX
nr 3456200). Zatem nie do pogodzenia z oczywistoscig skargi jest stawianie w niej
zagadnien prawnych, wymagajgcych rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy ani
wskazywanie na potrzebe wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11,
LEX nr 1365662).

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, odstepujgc od obcigzania skarzgcego
kosztami postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., art. 3982 k.p.c.

[SOP]

[t.n]



