Sygn. akt Il USK 341/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku A.S., M.S., L.S. nastepcdéw prawnych zmartego W. S.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 pazdziernika 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcow od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 kwietnia 2019 ., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
wnioskodawcy W.S. od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 23 listopada 2018 r.,
ktérym to oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w B. z dnia 30 kwietnia 2018 r., odmawiajgcej W.S. prawa do wczesniejszej
emerytury z tytutu zatrudnienia w szczegolnych warunkach.

Sad Okregowy, jak i Sgd Apelacyjny, rozpoznajgce spér pomiedzy W.S. a
Zaktadem Ubezpieczen Spotecznym o prawo do emerytury z tytutu pracy w
warunkach szczegodlnych przyjety, ze kwestia stazu pracy skarzgcego w
gospodarstwie rolnym rodzicow w okresie od 8 kwietnia 1974 r. do 31 lipca 1978 r.
ksztattuje sie tak, jak to przyjeto w prawomocnym, wczesniejszym wyroku Sgdu
Okregowego sygn. akt V U (...) (utrzymanym w mocy przez Sad Apelacyjny w (...)

sygn. akt lll AUa (...)), dotyczacym prawa do sSwiadczenia przedemerytalnego.



Zdaniem sgdow meriti ta sama kwestia (praca w gospodarstwie rolnym rodzicéw w
charakterze domownika w tym samym okresie), nie moze by¢ ponownie badana.
Zwigzanie orzeczeniem sgdu oznacza bowiem zakaz dokonywania ustalen
sprzecznych z uprzednio osgdzong kwestig i niedopuszczalnos¢ prowadzenia w
tym zakresie postepowania dowodowego. Dlatego tez Sgd Apelacyjny uznajac, ze
skarzgcy nie spetnit wymogu legitymowania sie co najmniej 25-letnim okresem
pracy, niezbednym do nabycia prawa do emerytury w szczegolnych warunkach na
podstawie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z § 4 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, oddalit
apelacje wnioskodawcy.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 184 ust. 1
w zw. z art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz § 4 rozporzgdzenia Rady Ministréw z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegoblnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, a takze na naruszeniu
przepisow postepowania, ktore to uchybienie mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy: art. 224 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227, art. 228, art. 232, art. 245 i art. 278 § 1
k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a mianowicie:

a) czy do zakwalifikowania pracy ucznia w gospodarstwie rolnym rodzicéw,
Swiadczonej codziennie i w miejscu statego pobytu, poswiadczonej zeznaniami
Swiadkow i spojnymi z innymi dowodami (rozktad dojazdéw do szkoty i rozktad
zajec), ale zaniechanymi przez Sad, moze on poprzestac¢ na arbitralnej ocenie, czy
tez w realiach danej sprawy, powinien by¢ przeprowadzony dowdd m.in. z opinii
biegtego sgdowego rolnika, albowiem do oceny stanu faktycznego niezbedne sg
wiadomosci specjalne?

b) czy niewzruszalne i w petni wigzgce w Swietle art. 365 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 366 Kk.p.c. sg ustalenia faktyczne w innym postepowaniu

(o swiadczenie przedemerytalne), mimo ze zgtoszone przez wnioskodawce, a



pominiete przez Sad obu instancji, wnioski dowodowe, po ich przeprowadzeniu
mogtyby prowadzi¢ z duzym prawdopodobienstwem do odmiennych ustalen, to jest,
ze jednak wnioskodawca w latach 1974-1978 tgczyt skutecznie nauke w szkole z
pracg w gospodarstwie rolnym rodzicéw stale i w wymiarze co najmniej 4 godzin

dziennie?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

ZauwazyC nalezy, ze wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpiC przez okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazanie
argumentow, ktoére prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi wiec o przedstawienie
wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw
(norm), albo szerzej i bardziej ogodlnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania
prawnego (instytucji prawnej). Ponadto skarzgcy ma obowigzek nie tylko
sformutowa¢ samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢
odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc i celowosé
rozwigzania problemu prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a
odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu
zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17, LEX nr 2533238). W celu
spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy samo
sformutowanie pytania do Sgdu Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 maja 2018 r., I CSK 12/18, LEX nr 2499783). Wstepna lektura

uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, uwidacznia



braki w strefie wymagan formalnych zwigzanych z budowg i uzasadnieniem
istotnego zagadnienia prawnego. Prézno w uzasadnieniu poszukiwac¢ argumentacji
prawnej, otwierajgcej pole do watpliwosci, jakie muszg istnie¢ przy okazji istotnego
zagadnienia prawnego, analizy dotychczasowego stanu rzeczy, z uwzglednieniem
pogladdéw judykatury, czy tez nauki.

Ponadto podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania musi byc¢
zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma
znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych
spraw (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/18,
LEX nr 2508114; z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18, LEX nr 2499790). Chodzi o
problem prawny, ktéry nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe
orzecznictwo jest niewystarczajgce (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 2018 r., | UK 268/17, LEX nr 2508639). Zauwazy¢ nalezy, ze zagadnienie
o prawie identycznej tresci zostato przez Sgd Najwyzszy rozstrzygniete w
dotyczacym skarzgcego postanowieniu z dnia 18 stycznia 2018 r., | UK 124/17,
niepubl. W skardze kasacyjnej wnioskodawca podniost wowczas we wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania, ze wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, a
mianowicie: ,czy do zakwalifikowania pomocy ucznia w gospodarstwie rolnym
rodzicéw, sSwiadczonej codziennie i w miejscu statego pobytu, poswiadczonej
zeznaniami $wiadkéw, do jej uznania za statg, niezbedna i w wymiarze co najmniej
4 godzin dziennie, Sgd moze poprzesta¢ na wiasnej ocenie, czy tez w realiach
danej sprawy powinien byC¢ przeprowadzony dowdd z opinii biegtego sgdowego
rolnika, poniewaz do oceny zebranego w prawie materiatu konieczne sg tez
wiadomoséci specjalne?”. Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazujgc na braki w strefie wymagan zwigzanych z budowg i
uzasadnieniem istothego zagadnienia prawnego, a takze ugruntowane w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko, zgodnie z ktérym nauka w szkole
Sredniej, w innej miejscowosci niz miejsce zamieszkania, odbywana w systemie
dziennym uniemozliwia - co do zasady - mozliwos¢ podjecia statej pracy w
gospodarstwie rolnym w rozmiarze pozwalajgcym na zaliczenie tej pracy do okresu

zatrudnienia (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 pazdziernika 2008 r., Il UK



61/08, LEX nr 741080; z dnia 10 grudnia 2010 r., Il UK 259/10, LEX nr 989175).
Sad Najwyzszy zauwazyt przy tym, ze nie oznacza to, ze nie moze by¢ wyjgtkow od
tej zasady, uzasadnionych konkretnymi okolicznosciami danej sprawy, z ktorych
wynika, ze mimo takich uwarunkowan praca w gospodarstwie rolnym rodzicéw byta
Swiadczona stale i wymiarze 4 godzin dziennie. Przy czym stwierdzenie rozmiaru
takiej pracy uzaleznione jest od okolicznosci faktycznych danego przypadku, a wiec
nie zalezy od sfery prawa, lecz faktow.

Odnoszgc sie do drugiego ze wskazanych zagadnien nalezy wskazaé, ze
sformutowane zagadnienie winno odwotywac sie w sposéb generalny i abstrakcyjny
do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktdrego wyjasnienie
przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15, LEX
nr 2021941). Tymczasem pytanie skarzgcego nie ma ogdlnego i abstrakcyjnego
charakteru, przez co uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalne;j
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r.,
IV CSK 405/15, LEX nr 2160209). Nadto skarzgcy rowniez formutujgc to
zagadnienie poprzestat w zasadzie na samym sformutowaniu pytania do Sadu
Najwyzszego, co nie jest wystarczajgce. Nie przedstawit we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania odpowiedniej jurydycznej argumentacji
wskazujgcej na dopuszczalnos$¢ i celowos¢ rozwigzania problemu prawnego w
sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia
tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej
instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK
252/17, LEX nr 2533238).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentenc;ji.
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