Sygn. akt Il USK 306/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku B. S. — K., M. A. oraz P. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

0 przeniesienie odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki na cztonka zarzadu ,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 sierpnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcow M. A. i P. S. od wyroku Sadu Apelacyjnego w

[...]
z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt Ill AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od M. A. i P. S. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatlowi w B. kwoty po 2.700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] w sprawie z
odwotania B. S. — K., M. A. oraz P. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w B. z dnia 8 i 9 kwietnia 2016 r. w przedmiocie
przeniesienia odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki na cztonka zarzadu,
oddalit apelacje wniesione przez odwotujgcych sie od wyroku Sgdu Okregowego w
B. z dnia 26 kwietnia 2018 r., ktérym zmieniono zaskarzone decyzje ustalajgc, ze

odwotujgcy sie nie ponoszg odpowiedzialnosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia



spoteczne, na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za wskazane w wyroku miesigce, a w
pozostatym zakresie odwotania oddalono.

W rozpoznawanej sprawie przedmiotem sporu byto to, czy odwotujgcy sie,
jako cztonkowie zarzadu ,V.” Spotki z 0.0. ponoszg na podstawie art. 116 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz.
1325 ze zm.; dalej: Ordynacja podatkowa) w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z
2021 r., poz. 423 ze zm.; dalej: ustawa systemowa) odpowiedzialnos¢ catym swym
majagtkiem za naleznos$ci tej Spotki wobec organu rentowego za zalegte sktadki na
ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych objete zaskarzonymi decyzjami. Sad
Apelacyjny podzielit ocene dokonang przez Sad pierwszej instancji, iz Zakfad
Ubezpieczehh  Spotecznych  wykazat okolicznosci (pozytywne  przestanki)
warunkujgce dopuszczalnos¢ przeniesienia odpowiedzialnosci za zobowigzania
Spétki na cztonkow jej zarzadu. Skarzgcy petnili funkcje cztonka zarzgdu w czasie,
gdy powstaty zobowigzania publicznoprawne Spotki. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
organ rentowy wykazat réwniez bezskuteczno$¢ egzekucji w stosunku do Spotki, a
w konsekwencji podjetych dziatan, organ rentowy jedynie w nieznacznym stopniu
uzyskat zaspokojenie egzekwowanej naleznosci. Wedtug Sgdu Apelacyjnego nie
budzi takze watpliwosci, ze odwotujgcy sie ponoszg odpowiedzialno$¢ za zalegtosci
z tytutu sktadek, ktore powstaty w czasie, gdy petnili funkcje cztonkéw zarzadu.
Niewatpliwe jest rowniez to, ze niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci bgdz
tez niewszczecie postepowania uktadowego, ktorych to krokow odwotujgcy sie w
istocie w ogole nie podjeli, nie miato miejsca z uwagi na okolicznosci przez nich
niezawinione.

Odwotujacy sie M. A. i P. S. wnie$li skarge kasacyjng od powyzszego
wyroku Sadu Apelacyjnego, zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgcy w
podstawach skargi wskazali na naruszenie przepisOw prawa materialnego oraz
przepisow postepowania, majgcych wptyw na wynik sprawy, to jest:

1) art. 6 k.c., przez pominiecie, iz to na organie rentowym spoczywa ciezar

udowodnienia przestanek pozwalajgcych na przeniesienie odpowiedzialnosci na



cztonkdw zarzgdu spotki kapitatowej, w tym wysokosci roszczenia jak i
podstawowej przestanki odpowiedzialnosci subsydiarnej jakg jest bezskutecznosc
egzekucji wobec spotki, brak dowodow spetnienia przedmiotowej przestanki,
skutkowaé¢ powinien uwzglednieniem stanowiska odwotujgcych sie i
uwzglednieniem apelacij;

2) art. 116 § 1 Ordynacji podatkowe] w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy
systemowej oraz art. 11 ust. 2 i art. 21 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 1228 ze zm.), przez ich
nieprawidtowe zastosowanie w niniejszej sprawie i w efekcie btedne przyjecie, ze: (-)
egzekucja byta prowadzona wobec Spotki prawidtowo, mimo braku jakichkolwiek
dowododw jej prowadzenia w stosunku do catego majatku zobowigzanej Spétki oraz
mimo nieprzeprowadzenia egzekucji z udziatbw w spotce komandytowej,
rachunkow bankowych Spofki i z wierzytelnosci przystugujgcych wobec Fundac;ji im.
Steinera; (-) egzekucja wobec Spofki byta bezskuteczna, mimo oparcia ustalenia o
uchylone na wniosek wierzyciela postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego; (-) odwotujgcy sie nie wykazali braku winy za niezgtoszenie
wniosku o0 ogtoszenie upadtosci Spotki mimo ustalenia, ze nie mieli wptywu na
prowadzenie jej spraw ani wglgdu do jej rachunku, a tytuly jej wykonawcze
wystawione zostaly po zaprzestaniu petnienia funkcji cztonkéw zarzgdu, a nadto w
dacie petnienia funkcji cztonkéw zarzadu kondycja Spdétki nie uzasadniata takiego
wniosku (istniaty srodki obrotowe na regulowanie zobowigzan); (-) nieoptacenie
skladek ZUS oznacza niewyptacalnos¢ dtuznika w rozumieniu prawa
upadtosciowego i uzasadnia obowigzek zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci;

3)art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej, przez pominiecie przestanki
egzoneracyjnej i uznanie, ze odwotujgcy sie nie wskazali mienia, z ktérego moze
by¢ prowadzona egzekucja, mimo wskazywania wierzytelnosci, jaka przystuguje
Spétce wobec F. [...] w wysokosci 708.824,64 zt i braku weryfikacji mozliwosci
zaspokojenia wierzyciela ze wskazanej wierzytelnosci;

4)art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy
systemowej przez niewtasciwg interpretacje polegajgcg na: (-) uznaniu spetnienia
przestanki bezskutecznej egzekucji w oparciu o gotostowne twierdzenia organu; (-)

btednym rozumieniu subsydiarnosci odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu za



zobowigzania spotki, a w konsekwencji przyjeciu, ze cztonkowie zarzadu ponoszg
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania sktadkowe spoétki bez wzgledu na prowadzenie i
przebieg postepowania egzekucyjnego oraz stan majatku spoétki na dzien wydania
decyzji; (-) btednym przyjeciu, ze zaniechanie przez wierzyciela podjecia czynnosci
przeciw Spotce przez okres 4 lat od zaniechania czynnosci egzekucyjnych, nie ma
wptywu na odpowiedzialnos¢ cztonkdéw zarzadu za jej zobowigzania sktadkowe;

5) art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c., przez nieprzypisanie zadnego
znaczenia okolicznosci, ze to na organie rentowym spoczywat dowdd zaistnienia
przestanek odpowiedzialnosci odwotujgcych sie, a organ dowdd ten usitowat
przeprowadzi¢ w oparciu o0 uchylone postanowienie komornika 0 umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, w postepowaniu, ktére nie byto prowadzone przeciw
dtuznej Spotce i nie zaproponowat innych dowoddw na poparcie kluczowego dla
sprawy twierdzenia, a mimo to Sad Apelacyjny uznat je za udowodnione, a nadto,
ze poddawanie w watpliwoS¢ przez odwotujgcych sie zakresu egzekuciji
prowadzonej przez organ rentowy do majgtku Spoétki nie moze by¢ uwzglednione,
skoro skarzacy nie wskazali mienia Spofki, z ktérego mozliwe bytoby zaspokojenie
naleznosci sktadkowych (czemu réwniez odwotujacy sie zaprzeczajg, z uwagi na
istnienie potwierdzonej dokumentem urzedowym wierzytelno$ci w wysokosSci
przekraczajgcej sporne zobowigzanie), realne zaspokojenie - co w istocie oznacza
przerzucenie na nich ciezaru dowodu okolicznosci, ktéra obcigza organ;

6) art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c., przez brak wskazania
podstawy faktycznej, obejmujgcej ustalenie faktéw, ktore Sad uznat za
udowodnione, dowoddéw, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, w szczegdlnosci brak
wskazania podstaw ustalenia spetnienia przestanki bezskutecznosci egzekucji oraz
przyczyn pominiecia czesci zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym: (-)
wybidrczych wyciggow z rachunkoéw bankowych ktére wskazywaty na posiadanie
przez nig w dacie powstania zobowigzan sktadkowych srodkéw na ich pokrycie, co
potwierdza brak winy odwotujgcych sie w niezgtoszeniu wniosku o ogtoszenie
upadtodci; (-) istnienia dowoddéw skutecznego prowadzenia w spornym okresie
postepowania egzekucyjnego przeciw Spoétce z udziatdw w V. sp. z 0.0. spétka

komandytowa (w aktach rejestrowych spotki komandytowej), do ktérego to majgtku



wierzyciel nie skierowat egzekucji przed wydaniem zaskarzonych decyzji; (-)
dowoddéw potwierdzajgcych brak skierowania egzekucji do catego majgtku Spotki
(w aktach egzekucyjnych); (-) dowodu istnienia wierzytelnosci Spotki wobec F. [...]
(zatgczonych do odwotania) w kwocie 708.824,64 zt, tj. znacznie przekraczajgcej
wierzytelnos¢ organu; (-) umorzenie postepowania egzekucyjnego z powodu
bezczynnosci pozwanego, a nie wskutek stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji
(czym organ uzasadnit sporne decyzje);

7)art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 4774 § 2 k.p.c., przez jego
niezastosowanie, oddalenie apelacji i brak zmiany tresci zaskarzonej decyzji i
orzeczenia co do istoty sprawy, mimo iz zaskarzona decyzja wydana zostata bez
uprzedniego stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji w toku postepowania
egzekucyjnego i jako taka narusza art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z
art. 31 ustawy systemowej, ktdory wymaga spetnienia takiego materialnoprawnego
warunku do obcigzenia cztonka zarzgdu odpowiedzialnoscig za zalegtosci spotki

8) art. 2352 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c., przez oddalenie wniosku
dowodowego bez wskazania przyczyny i podstawy prawnej oddalenia, a
dotyczgcego przeprowadzenia dowodu z umowy spoiki cichej, majgcego dowiesé
wniesienia gotowkowego wkfadu cichego wspolnika w kwocie ok. miliona ztotych i
dysponowania przez Spotke przedmiotowg kwotg w okresie sprawowania przez
odwotujgcych sie funkcji czionkéw zarzadu, pominiecie ktérego to dowodu
doprowadzito do ustalenia, Zze nie wykazali, oni ze nie ponoszg winy za
niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtodci, a zatem miato decydujgce
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (oraz art. 248 § 1 k.p.c. w zwigzku z
niewykonaniem przez Spotke obowigzku wydania umowy i nie wyciggnieciem
zadnych konsekwencji wobec braku wykonania zarzadzenia Sadu, nie podjecie
czynnosci przymuszajgcych);

9) art. 232 k.p.c. zd. drugie w zwigzku z art. 210 § 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 231 k.p.c. w zwigzku z art. 236 k.p.c. w zwigzku z art. 241 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 k.p.c, przez prowadzenie postepowania dowodowego z urzedu w sposob
uniemozliwiajgcy odwotujgcym sie odniesienie sie do wynikow postepowania
dowodowego na rozprawie apelacyjnej, co miato znaczenie dla rozstrzygniecia,

albowiem strony postepowania nie zostaty zapoznane ani z przedmiotem dowoddéw



przeprowadzonych przez Sad z urzedu ani z wynikiem postepowania dowodowego
prowadzonego poza rozprawg, coO wreszcie skutkowato pozbawieniem
odwotujgcych sie mozliwosci obrony swoich praw, przez pozbawienie mozliwosci
wypowiedzenia sie co do zebranego w sprawie materiatlu, co w potagczeniu z
wprowadzeniem w btad ich petnomocnika przez Przewodniczgcego na rozprawie w
dniu 10 grudnia 2019 r. uzasadnia zarzut niewaznosci postepowania na podstawie
art. 379 pkt 5 k.p.c. O przeprowadzeniu dowodu z akt pozyskanych z Sagdu
Gospodarczego odwotujgcy sie powzieli informacje z uzasadnienia wyroku, za$ na
pytanie petnomocnika czy akta komornicze zostalty dostane Przewodniczgcy
odpowiedziat: ,tak”, mimo, ze akt tych nie byto, bo jak z uzasadnienia wyroku
dowiedzieli sie oni - zostaty zniszczone;

10) naruszenie zasady kontradyktoryjnosci i podejmowanie dziatah w
interesie jednej ze stron przez pominiecie dowodu istotnego dla sprawy
wnioskowanego przez odwotujgcych sie - w postaci wyciggéw z rachunkow
bankowych Spotki i umowy spoitki cichej oraz przeprowadzenie z urzedu poza
rozprawg, bez poinformowania stron, dowodu z akt spraw postepowan
gospodarczych - XV Gu [...]- 1 tom; - XV Gzd [...]- 2 tomy; - XV Gu [X]- 2 tomy; -
XV GR [...] - 2 tomy oraz dokumentow przestanych przez Sad Rejonowy w B. XIII
Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego i na tej podstawie okreslenie
sytuacji majgtkowej spoétki komandytowej, a w konsekwencji uznanie, ze organ
rentowy wykazat bezskutecznos¢ egzekucji przeciw Spdétce, mimo Zze organ nie
dysponowat takg wiedzg na dzieh wydania spornej decyzji;

11) art. 477142 k.p.c. w zwigzku z art. 467 § 4 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 386 § 4 k.p.c.,, przez jego niezastosowanie i oddalenie apelacji, mimo
nierozpoznania przez Sgd Okregowy istoty sprawy, tj. nieokredlenie wysokosSci
zobowigzania odwotujgcych sie wskutek czesciowego uwzglednienia odwotania,
ktérego to braku nie uzupemit rowniez Sad Apelacyjny, mimo kwestionowania
zobowigzania tak co do zasady jak i wysokosci, co miato istotny wptyw na wynik
postepowania i doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku, ktérego tre$¢ mimo
modyfikacji decyzji organu co do zasady nie zmodyfikowata zobowigzania co do

wysokosci;



12) art. 4774 k.p.c. w zwigzku z art. 4774 § 2! k.p.c., przez jego
niezastosowanie i w konsekwencji uniemozliwienie weryfikacji twierdzen
odwotujgcych sie co do istnienia wierzytelnosci przystugujgcych dtuznej Spoétce, a
zatem spetnienia przestanki egzoneracyjnej przewidzianej w art. 116 § 1 pkt 2
Ordynacji podatkowe.

Odwotujgcy sie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci oraz
uchylenie orzeczenia Sgdu Okregowego w czesci, w jakiej oddala ich odwofania i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, przy
uwzglednieniu kosztow postepowania kasacyjnego oraz zasgdzenie od organu
rentowego na ich rzecz kosztéw postepowania, w tym Kkosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, w postepowaniu
apelacyjnym oraz w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgcy sie
wskazali na potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego oraz na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Istotne zagadnienie prawne ujeto w formie
nastepujgcych pytan: (-) czy zwazywszy na pozytywng przestanke przeniesienia
odpowiedzialno$ci za zobowigzania sktadkowe cztonkéw zarzgdu spotki z o0.0., jakg
jest bezskutecznos¢ egzekucji na dzien wydania decyzji przenoszacej takag
odpowiedzialnos¢ (art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy
systemowej), organ rentowy jest uprawniony do powotania sie na postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego sprzed ponad 4 lat przed wydaniem
decyzji, bez weryfikacji skutecznosci egzekucji przeciw spétce na dzien wydania
decyzji przeciw czionkom zarzgdu, skoro istotg odpowiedzialnosci cztonkow
zarzagdu jest ich odpowiedzialno$¢ subsydiarna? (-) czy prowadzac postepowanie
administracyjne w przedmiocie przeniesienia odpowiedzialnosci za zobowigzania
spotki na cztonkdw zarzadu po uptywie dtugiego okresu, winien wszczgé ponownie
egzekucje przeciw zobowigzanej spotce, zwtaszcza jesli postepowanie egzekucyjne
ulegto umorzeniu w trybie art. 823 k.p.c. (uchylonego przez art. 2 pkt 87 ustawy z
dnia 10 lipca 2015 r. zmieniajgcej ustawe kodeks postepowania cywilnego z dniem
8 wrzesnia 2016 r.), bgdz nastgpitoby umorzenie z urzedu w trybie art. 824 § 1 pkt
4 k.p.c. w brzmieniu aktualnie obowigzujgcym, w zwigzku z bezczynnoscig

wierzyciela? (-) czy organ, powzigwszy informacje od bytych cztonkéw zarzgdu o



istnieniu majgtku spotki, z ktorego egzekucja jest mozliwa, jest zobowigzany do jej
skierowania, czy moze wnioski bytych czlonkéw zarzgdu zignorowac i wydac
decyzje bez weryfikacji zasadnosci przedstawionej informacji? W konkluzji skarzgcy
stwierdzili, ze wyjasnienia wymaga na jakim etapie postepowania powinno nastgpi¢
sprawdzenie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela z wskazanego przez bytych
cztonkow zarzadu majatku spoétki, jesli wczesniej do wskazanego majatku
egzekucja nie byta kierowana? W ocenie skarzgcych w sprawie wystepuje réwniez
nastepujgce istotne zagadnienie prawne: (-) czy, zwazywszy, ze stan
bezskutecznej egzekucji wobec spoétki jest warunkiem sine qua non
odpowiedzialnosci subsydiarnej cztonkéw zarzgdu, dopuszczalne jest pominiecie
przez organ wnioskow czionkéw zarzgdu, wskazujgcych potencjalne mozliwosci
zaspokojenia wierzyciela przed wydaniem decyzji przenoszgcej odpowiedzialnosc
na cztonkéw zarzadu? A w przypadku odpowiedzi przeczacej pytanie: (-) czy sad
rozpoznajgcy odwotanie od decyzji organu przenoszgcej odpowiedzialnos¢ winien
w trybie art. 467 § 4 pkt 1 k.p.c. zwrd6ci¢ organowi akta sprawy w celu uzupetnienia
postepowania czy w oparciu o art. 47714 § 2! k.p.c. uchyli¢ decyzje i przekazac¢ akta
sprawy do ponownego rozpoznania?

Zdaniem skarzgcych skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie uzasadniona.
Organ rentowy nie wykazat bowiem, aby na dzieh wydania zaskarzonych decyzji
egzekucja przeciw Spotce byta bezskuteczna. Okolicznoscig przemawiajgcag za tym
twierdzeniem jest brak jakiegokolwiek dowodu na takg bezskutecznos¢ oraz
zignorowanie twierdzen skarzgcych o istnieniu majgtku Spdtki w postaci
wierzytelnosci, z ktorych moze by¢ prowadzona egzekucja. Za oczywistg
zasadnoscig skargi przemawia réwniez okolicznos¢, ze mimo ustalenia, iz w jakiejs
czesci naleznosci zostaty sptacone (blisko 20.000), nie wptyneto to na modyfikacje
zaskarzonych decyzji, bowiem Sad Apelacyjny, za Sgdem Okregowym uznat, ze
pokryly one naleznosci z innych postepowan. Odwotujgcy zarzucili Sgdowi
Apelacyjnemu, ze nie dokonat okre$lenia wysokosci zobowigzania, bowiem
zmieniajgc decyzje przez ograniczenie o jeden miesigc okreséw, za ktore ponoszg
oni odpowiedzialno$¢, nie dokonat zmiany wysokosci dochodzonych roszczen i

zwigzanych z nimi kosztéw.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie od kazdego ze skarzgcych na jego

rzecz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestankach wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., tj. wystepowaniu w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej.

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego konieczne jest przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest
bowiem zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego
lub procesowego, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi

powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
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wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, poz. 51; z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784; z
dnia 23 marca 2012 r., || PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10 wrzesnia 2014 r.,
| CSK 729/13, LEX nr 1532950; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307; z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z dnia 28
pazdziernika 2015 r., | PK 17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016 r.,
I CSK 382/15, LEX nr 2090999). Ponadto, istotnym zagadnieniem prawnym w
rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotad
w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W
konsekwencji nie mozna uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w
kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 marca 2010 r., |l UK
400/09, LEX nr 577468, z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z
dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 733/17, LEX nr 2495968; z dnia 10 kwietnia 2018 r., Il PK 143/17, LEX nr
2525398; z dnia 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z dnia 23
maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114).

Z kolei odwotanie sie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie
tylko powotania sie na okolicznosé, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi.
Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza sie
,oczywisto§¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okre$lonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy

powinien wiec w wywodzie prawnym wykazacC kwalifikowang posta¢ naruszenia


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT
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przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajacg na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC
2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9
marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK
104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w
sposdb ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Zatem we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne
jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktérymi wyrok sadu drugiej instancji
jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Jednak o tym, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona nie moze decydowaé argumentacja zawarta w
uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860). Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia
tych wymagan odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam
zarzutu dodatkowo okresleniem ,razgcego”, ,ewidentnego”, ,kwalifikowanego” lub
,oczywistego”, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistosc
wydania wadliwego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5
lutego 2014 r., lll PK 86/13, LEX nr 1644571; z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK
77/14, LEX nr 1511117; z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK 98/17, LEX nr 2497587).

Skarzgcy nie zdotali wykazaé¢ wystepowania w sprawie wskazanych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci nalezy wspomnie€, ze ujete w skardze przestanki
przedsgdu wzajemnie sie wykluczajg. W orzecznictwie przyjety jest poglad, ze nie
mozna twierdzié, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce wowczas,
gdy stwierdzone naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez
pogtebionej analizy prawnej) i ze jednoczesnie w sprawie wystepujg powazne
zagadnienia prawne, ktére wymagajg zaangazowania Sgdu Najwyzszego w
dokonanie pogtebionej interpretacji niejasnych przepiséw (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). To co ma

Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi nie moze by¢ jednoczesSnie ujmowane


https://sip.lex.pl/#/document/520250714?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520292227?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521308822?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521768867?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520559556?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521738267?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521604813?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521604813?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522591283?cm=DOCUMENT

12

jako podstawa przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje
istotne zagadnienie prawne albo powazny problem swiadczgcy o potrzebie
wyktadni przepisu, to nie mozna jednoczesnie twierdzic, ze z tych samych przyczyn
skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie o oczywistej zasadnosci
skargi pozostaje wowczas w Kkolizji z problemami prawnymi warunkujgcymi
pierwszg i drugg podstawe przedsgdu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 lipca 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675225). Zatem nie do pogodzenia z
oczywistoscig skargi jest stawianie w niej zagadnien prawnych, wymagajgcych
rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy ani wskazywanie na potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 kwietnia 2011 r., I UK 24/11, LEX nr 1365662).

Niezaleznie od powyzszego odnoszgc sie do przedstawianych przez
skarzgcych zagadnien prawnych zauwazy¢ trzeba, Zze ,bezskutecznos¢ egzekuciji
przeciwko spoétce” jest kluczowym elementem konstrukcji odpowiedzialnosci z
art. 116 Ordynacji podatkowej, a wyjasnienia sformutowanego w tym przepisie
pojecia Sad Najwyzszy dokonat przede wszystkim w uchwale sktadu siedmiu
sedziow z dnia 13 maja 2009 r., | UZP 4/09 (OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319). W
orzeczeniu tym wskazano, ze przez ,bezskutecznos¢ egzekucji” nalezy rozumiec
stan rzeczy, w ktérym nie ma jakichkolwiek watpliwosci, iz nie zachodzi zadna
mozliwos¢ zaspokojenia egzekwowanej wierzytelnosci z jakiejkolwiek czesci
majatku dtuznika, co moze by¢ stwierdzone nie tylko postanowieniem o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego ze wzgledu na jego bezskutecznosc, ale takze
postanowieniem 0 umorzeniu postepowania upadtosciowego lub o oddaleniu
wniosku o ogtoszenie upadtosci. Istotne jest to, aby na dzien wydania przez organ
rentowy decyzji przenoszacej na cztonka zarzagdu odpowiedzialnosci za zalegtosci
sktadkowe spoétki nie posiadata ona jakiegokolwiek majgtku, z ktérego mozliwe
bytoby zaspokojenie wierzytelnosci organu rentowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 17 lipca 2009 r., | UK 49/09, LEX nr 529769; z dnia 2 wrzesnia
2009 r., I UK 336/08, LEX nr 533102; z dnia 14 kwietnia 2010 r., lll UK 83/09, LEX
nr 602074; z dnia 23 marca 2012 r., Il UK 152/11, LEX nr 1170997; z dnia 25
kwietnia 2012 r., Il UK 218/11, OSNP 2013 nr 7-8, poz. 90). W orzecznictwie Sgdu
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Najwyzszego podkresla sie, ze bezskutecznos¢ egzekucji, ktora polega na braku
mozliwosci przymusowego zaspokojenia wierzyciela publicznoprawnego w toku
wszczetej i przeprowadzonej przez wiasciwe organy egzekucji skierowanej do
majatku spotki, moze by¢ wykazana nie tylko na podstawie postanowienia o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ale takze w inny sposéb, ktéry nie podaje
w watpliwos¢ oceny, ze srodki majatkowe dtuznika nie wystarczaty na zaspokojenie
istotnej (znacznej) czesci diugu (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2013 r., Il UK 154/12, LEX nr 1463908; z dnia 24 wrze$nia 2015 r.,
I UK 297/14, LEX nr 1816557 czy postanowienie z dnia 12 wrzesnia 2018 r., |l UK
177/17, LEX nr 2549448). Bezskuteczno$¢ egzekucji to stan obiektywny,
wynikajgcy z braku majatku, ktory sprawia, ze potencjalna egzekucja nie
pozwolitaby zaspokoi¢ wierzytelnosci w catosci lub w czesci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2016 r., Il UK 315/15, LEX nr 2120893). W wyroku
z dnia 11 sierpnia 2016 r., Il UK 315/15 (LEX nr 2120893) Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze egzekucji nie prowadzi sie dla uzyskania formalnego stwierdzenia jej
bezskutecznosci, lecz celem spieniezenia majgtku spotki i zaspokojenia wierzyciela.
Decyduje zatem majgtek spoétki, ktéry jest poszukiwany w egzekucji a wczesniej
powinien by¢ wskazany.

W tej sprawie zgodnie z ustaleniami faktycznymi, ktérymi Sgd Najwyzszy jest
zwigzany, decyzje obcigzajgce odpowiedzialnoscig za zobowigzania sktadkowe
Spotki wynikaty z zasadnego stwierdzenia przez wierzyciela bezskutecznej
egzekucji, czyli braku majatku, z ktérego mozna zaspokoi¢ zalegte sktadki.
Skarzgcy nie wskazali mienia Spétki, z ktérego egzekucja umozliwitaby
zaspokojenie zalegtosci sktadkowych w znacznej czesci. Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze nie istnieje takie mienie Spotki, z ktérego egzekucja pozwolitaby zaspokoic
przynajmniej znaczng czes$¢ naleznosci organu rentowego. ZauwazyC rowniez
trzeba, ze w orzecznictwie wskazuje sie, iz Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
ograniczony jest terminem przedawnienia, a takze, ze odpowiedzialnosci cztonka
zarzgdu na podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej nie zmniejsza réwniez to jak
starannie i szybko organ rentowy wprowadzi zalegtos¢ sktadkowg do windykacji
oraz prowadzi jej egzekucje (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2018 r.,
I UK 389/17, LEX nr 2591111).
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Odnoszagc sie natomiast do podnoszonej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania w postaci jej oczywistej zasadno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze
wniosek skarzgcych nie spetnia warunkdéw wtasciwych dla przestanki przedsgdu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., z uwagi na brak wskazania przepisu, ktérego naruszenie
miatoby posta¢ naruszenia kwalifikowanego, widocznego na ,pierwszy rzut oka".
Nie jest tez wystraczajgce, co zaznaczone zostato w rozwazaniach dokonanych
powyzej zastgpienie wywodu prawnego w uzasadnieniu wniosku samym tylko
stwierdzeniem, ze zdaniem skarzgcych zaskarzone orzeczenie zostato wydane w
wyniku niewtasciwego zastosowania prawa. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie powotali przepiséw prawa, ktére
zostaty ich zdaniem w ewidentny sposéb naruszone i w naruszeniu ktorych upatrujg
oczywistej zasadnosci skargi. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i
skonstruowana, by Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej podstawach lub ich
uzasadnieniu pozostatych elementéw kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich
domysla¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., || UK
38/08, LEX nr 494134). Sposéb motywowania przez skarzgcych oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej sprowadza sie za$ do polemiki z poczynionymi przez
Sad Apelacyjny ustaleniami faktycznymi. Tymczasem w mysl art. 398% § 3 k.p.c.
oraz art. 3981 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalania faktow lub oceny dowodow, zas Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Sgd
Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przypominajgc, ze zgodnie z
art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej do uznania egzekucji za bezskuteczng
wystarczajgcy jest chocCby czesciowy brak mozliwosci zaspokojenia wierzyciela,
wskazat, iz wyegzekwowana w niewielkiej czedci naleznos¢ sktadkowa -
obejmujgca okres od lipca 2010 r. - zostata zaliczona na poczet najstarszych
zalegtosci tj. za lipiec i sierpien 2010 r. Stwierdzit rowniez, ze na dzien wydania
decyzji orzekajgcej o odpowiedzialnosci skarzgcych organ rentowy wyczerpat
Srodki prawne stuzgce do wyegzekwowania swiadczenia od Spétki V. i egzekucja z
majatku tego dtuznika okazata sie bezskuteczna. Skarzgcy w istocie kwestionujg

wiec dokonang przez Sad odwotawczy ocene dowoddéw i wynikajgce z nigj
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ustalenia faktyczne, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej.

Skarzgcy nie zdofali wykaza¢, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi,
wobec czego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odméwit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego

stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

a.s.



