Il USK 293/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania K. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Bydgoszczy

z udziatem T. W.

o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 kwietnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 21 lutego 2024 r., sygn. akt Ill AUa 877/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od K. P. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Bydgoszczy tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego kwote 1.800 (tysigc osiemset) ztotych
z ustawowymi odsetkami za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia zobowigzanemu orzeczenia do dnia zapflaty.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 21 lutego 2024 r. oddalit
apelacje K. P. od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 28 kwietnia 2023
r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Bydgoszczy ustalajgcej podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia

spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne z tytutu wykonywania pracy na podstawie
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umow o prace oraz umow zlecenia na rzecz P. w Z. dla ubezpieczonych A. S. oraz
T. W.

Ptatnik sktadek wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zaskarzajgc orzeczenie w catosci i opierajgc skarge na podstawie naruszenia
prawa materialnego, a mianowicie: 1) art. 18 ust. 3 i art. 20 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z
2025 r., poz. 350) w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 16 rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie zasad ustalania podstawy
wymiaru skfadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe (jednolity tekst: Dz.U. z
2025 r., poz. 316), przez jego niezastosowanie; oraz 2) art. 742 i art. 353! k.c.,
przez nieuwzglednienie prawa do zwrotu kosztéw przyjmujgcego zlecenie przez
Zleceniodawce, przy rownoczesnym btednym przyjeciu, ze zainteresowani byli
oddelegowani, mimo iz oddelegowany moze by¢é tylko pracownik a nie
zleceniobiorca.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku w celu
ponownego rozpoznania i zasgdzenie na rzecz odwotujgcego sie od organu
rentowego kosztow postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W ocenie skarzgcego, skarga jest oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie w zasadniczej
czesci do polemiki ze stanem faktycznym ustalonym przez Sad meriti, bgdZz na
twierdzeniach o faktach odmiennych niz ustalony stan faktyczny.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od
odwotujgcego sie na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Z uwagi na niespetnienie ratio valoris skarga kasacyjna zainteresowanego A.

S. zostata odrzucona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsréd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,

aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
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elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$lac. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., 1ll UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 1l UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajacy, w czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r.,, | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., 1l UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
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490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, LEX nr 494134).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy
stwierdzi¢, ze skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przestanki przedsadu.

Teze o oczywistej zasadnosci skargi trzeba odnies¢ do wigzgcych ustalen
Sadu meriti. W postepowaniu kontrolnym organ rentowy ustalit dla ubezpieczonych
wysokos¢ sktadek na wskazane we wstepie ubezpieczenia w zwigzku z
przeprowadzong kontrolg u pfatnika. Skarzgcy deklarowat podstawy wymiaru
sktadek niezgodne z faktycznie wyptacanymi wynagrodzeniami. Organ rentowy
opart swoje ustalenia na dokumentacji pozyskanej od swiadka Grazyny
Wisniewskiej w postaci kartek z zeszytu z obliczeniami wynagrodzen, historii
rachunkéw bankowych ptatnika z lata 2014-2016 oraz protokotow przestuchania
ubezpieczonych i swiadkow. W toku kontroli organ rentowy pozyskat réwniez
protokét  kontroli  podatkowej przeprowadzonej przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Zninie.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena
wiarygodnosci dowoddédw w postaci kartek zawierajgcych rozliczenia z
ubezpieczonymi (tzw. karteczek) nie narusza dyspozycji art. 233 k.p.c. Dowody te
podlegaty weryfikacji co do zgodnosci z prawdg w kontekscie catoksztattu materiatu
dowodowego. Nie tylko dane wynikajgce z kartek z rozliczeniami, ale réwniez
dowody osobowe wskazujg, ze ubezpieczeni zatrudnieni na stanowiskach
robotniczych, niezaleznie od podstawy zatrudnienia, otrzymywali w istocie
wynagrodzenie wedtug stawki godzinowej. W ocenie Sadu meriti, opartej na
analizie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, Zadne inne elementy
wynagrodzenia (oprécz stawki godzinowej - wyrazonej lub euro - mnozonej przez
liczbe przepracowanych godzin), wbrew wyptacane twierdzeniom strony
odwotujgcej sie o rzekomo wyptacanych dietach, nie byly wyptacane
zleceniobiorcom. Firma ORION przygotowywata polecenia wyjazdu stuzbowego z
rzekomym rozliczeniem diet, jednakze te diety nie byty wyptacane zleceniobiorcom.
Kwoty znajdujgce sie na przedmiotowych dokumentach (poleceniach wyjazdu

stuzbowego), na ktdrych albo nie ma podpiséw zleceniobiorcow, albo tez byty one
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sktadane na pustym druku (in blanco) byly wykazywane jako diety dla potrzeb
ksiegowych, podczas gdy w rzeczywistosci nie byty wyptacane.

W Swietle tak poczynionych ustalen faktycznych nie ma podstaw do
rozwazania, czy Sad drugiej instancji naruszyt przepisy prawa materialnego w
sposob razgcy (w szczegdlnosci przepisy rozporzgdzenia w  sprawie
szczegotowych zasad ustalania podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe). Skoro bowiem zgodnie z art. 398 § 3 i art. 398'% § 2 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i
oceny dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, to i 0 oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowaC na podstawie zakwestionowania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7
wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, LEX nr 1222170; z dnia 13 lutego 2014 r., | UK
408/13, LEX nr 1646932; z dnia 29 wrzesnia 2020 r., Il PK 188/19,
LEX nr 3148261).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmédwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z
art. 3982 k.p.c.

[rg]



