Il USK 292/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z odwotania I. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

z udziatem Grupy Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.

0 ubezpieczenia spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 21 marca 2024 r., sygn. akt Il AUa 1619/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od organu rentowego na rzecz odwolujacej sie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych wraz z odsetkami z art.

98 § 1" k.p.c. tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 21 marca 2024 r. oddalit
apelacje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdansku od wyroku Sgdu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11 sierpnia 2022 r., ktérym zmieniono decyzje
organu rentowego z dnia 16 lipca 2021 r. i stwierdzono, ze ubezpieczona I. S. z
tytutu zatrudnienia w zainteresowanej P. Spétce z 0.0. z siedzibg w G. (dalej ptatnik

sktadek), jako pracownik ptatnika sktadek podlegata obowigzkowo ubezpieczeniom:
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emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia 1 grudnia 2020 r.
oraz zasadzit od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej kwote 240 zt wraz z
ustawowymi odsetkami tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze zeznania
Swiadkéw, dokumentacja bedgca efektem pracy ubezpieczonej (baza firm
transportowych z terenu [...], oferta dotyczgca srodkow transportu, oferta szkolen
dodatkowych dla firm transportowych, strategia rozwoju ptatnika sktadek na 2021 r.,
wiadomosci mailowe, raporty miesieczne, koszty obstugi, wykazy korespondencji,
aneksy do umow najmu, potwierdzenia przelewow), jak i ta dotyczgca ptatnika
wskazuja, ze ubezpieczona faktycznie wykonywata prace przewidziang w umowie o
prace z dnia 30 listopada 2020 r. na stanowisku prezesa zarzadu. Ubezpieczona
posiadata odpowiednie kwalifikacje do wykonywania zadan wynikajgcych z tej
umowy, posiadata tez wpis do ewidencji psychologéw uprawnionych do badan
psychologicznych w zakresie psychologii transportu, nie byta wspdlnikiem
zainteresowanej Spotki. Skoro wiec rzeczywiscie wykonywata czynnosci
pracownicze wynikajgce ze spornej umowy o prace, to podlegata z tego tytutu
obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11
ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 497 ze zm.,
dalej ustawa systemowa). Bez znaczenia jest w tych okolicznosciach, ze po ok. 2,5
miesigcach od zawarcia umowy o prace zaczeta korzysta¢ ze zwolnien lekarskich z
uwagi na stan cigzy, poniewaz fakt ten nie moze sta¢ na réwni z pozornym
zawarciem umowy O prace w celu uzyskania sSwiadczen z ubezpieczenia
spotecznego.

Skarge kasacyjng wywiodt organ rentowy, zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o0 kosztach postepowania
kasacyjnego, ewentualnie o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy przez uwzglednienie apelacji i zasgdzenie od ubezpieczonej na
rzecz skarzgcego zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
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W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie prawa materialnego oraz
przepisdw postepowania, moggcych mie¢ wpltyw na rozstrzygniecie sprawy, to jest:
1) art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 1 ustawy systemowej,
przez btedne zastosowanie i przyjecie, ze ubezpieczona podlegata u ptatnika
sktadek jako pracownik ubezpieczeniom spotecznym w okresie od dnia 1 grudnia
2020 r., podczas gdy prawidtowe zastosowanie tych przepisow prowadzi do
whnioskéw przeciwnych, iz w zwigzku ze sprawowaniem od dnia 28 maja 2015 r.
funkcji prezesa jednoosobowego zarzadu przedmiotowa umowa nie rodzita
zadnych skutkéw w sferze pracowniczej, a co za tym idzie, w zakresie ubezpieczen
spotecznych z tytutu pozostawania w stosunku pracy; 2) art. 8 ust. 1 ustawy
systemowej w zwigzku z art. 22 k.p. oraz art. 65 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.,
przez btedng wykfadnie i przyjecie, ze czynnosci podejmowane przez ubezpieczong
od dnia 1 grudnia 2020 r. spetniajg definicje pracownika w sytuacji, gdy charakter
jej zatrudnienia nie wypetniat znamion zatrudnienia pracowniczego, poniewaz
strony umowy porozumiaty sie (bgdz milczgco godzity) na marginalng jej realizacje
jedynie w celu uprawdopodobnienia pozorow jej wykonywania i wywotania mylnego
przekonania osob trzecich co do jej faktycznej realizacji w celu uzyskania
korzystnego ekonomicznie tytutu do podlegania ubezpieczeniom spotecznym;
3) art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez btedne przyjecie, ze zawarcie
spornej umowy O prace, nie przesgdza o jej pozornosci, mimo ze praca nie byta
faktycznie wykonywana oraz bfedne przyjecie, ze zatrudnienie na podstawie
umowy o prace na niedtugi czas przed wystgpieniem zdarzenia uprawniajgcego do
skorzystania ze S$Swiadczen =z ubezpieczenia spotecznego, nie powoduje
niewaznosci takiej umowy; 4) art. 233 k.p.c., przez przekroczenie granicy
swobodnej oceny dowoddéw oraz brak wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego i dokonania oceny z pominigciem istotnej jego czesci, tj. wydruku
informacyjnego z Centralnej Informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego, z ktérego
wynika, ze ubezpieczona, bedgc prezesem jednoosobowego zarzgdu ptatnika
sktadek od dnia 28 maja 2015 r. wykonywata wynikajgce z tego obowigzki
reprezentacyjne.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

,uwzgledniajac okolicznos¢ dokonania przez Sad Apelacyjny btednej wyktadni
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przepisow prawa materialnego, w oparciu o ktérg (...) zapadio wadliwe
prawomocne orzeczenie tego Sgdu”. Pomimo wykazywanej przez skarzgcego w
toku procesu niespojnosci i watpliwosci co do dziatania stron spornej umowy, Sad
Apelacyjny uznat rozwazania Sgdu pierwszej instancji za prawidtowe, a przez to
stanat na stanowisku, ze doszto do faktycznego wykonywania stosunku pracy - i to
W sytuacji, w ktorej oceny sprawy pod katem przepisow prawa materialnego
nalezato dokonac¢ niewatpliwie nie tylko przez pryzmat spornej umowy o prace (...)
- w zakresie ktorych zbiezno$¢ czasowa i sekwencja zdarzen rodzity po stronie
organu oczywiste i uzasadnione watpliwosci co do tego, czy faktycznie doszto do
powstania tytutu do ubezpieczeh spotecznych w zwigzku z zawarciem umowy
nazwanej umowg o prace”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczona wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcego na jej rzecz

kosztoéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).

W Swietle utrwalonego orzecznictwa przestankg przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest oczywiste naruszenie
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konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu nie prowadzi wprost
do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, LEX nr 2375942;
z dnia 2 marca 2012 r., lll PK 73/11, LEX nr 1215153; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531 i orzeczenia tam powotane). Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 § 1
pkt 2 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane. O ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z dnia 1 stycznia
2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774; z dnia 15 maja 2018 r., Il CSK 2/2018, LEX
nr 2497594). Ma to by¢ przy tym zasadnos$¢ fatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca
2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578). Oczywiste naruszenie prawa powinno by¢
zatem rozumiane jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania
pogtebionej analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wykfadni lub stosowania prawa z
brzmieniem przepisow albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego
2001 r., I PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494; z dnia 17 pazdziernika
2001 r., I PKN 157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Oznacza to, ze we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne
jest powotanie konkretnych przepiséow prawa, z ktérymi wyrok sadu drugiej instancji
jest w oczywisty sposdb sprzeczny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Skarzacy jest w tym zakresie
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zobowigzany do sformutowania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania odpowiednich wywodow potwierdzajgcych te okolicznos$¢, a nalezy
pamietac¢, ze o oczywistosci naruszenia prawa mozemy mowi¢ jedynie, gdy w
rozpoznawanej sprawie doszto do sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z
jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2013 r., Ill SK 43/12, LEX nr
1331343; z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, LEX nr 1844092 oraz
powotane tam orzeczenia). Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tych
wymagan odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam
zarzutu dodatkowo okresleniem ,razgcego”, ,ewidentnego”, ,kwalifikowanego” lub
,oczywistego”, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistosc
wydania wadliwego orzeczenia (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia
5 lutego 2014 r., Ill PK 86/13, LEX nr 1644571; z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK
77/14, LEX nr 1511117; z dnia 11 kwietnia 2018 r., Ill UK 98/17, LEX nr 2497587).
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej podstawach Iub ich uzasadnieniu
pozostatych elementow kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslaé (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134).

Wymogoéw powyzszych nie spetnia wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania, poniewaz skarzgcy nie wykazat Zzadnego konkretnego przepisu, ktéry
miat by¢ przez Sad Apelacyjny w sposéb ewidentny naruszony. W tym zakresie nie
mozna uzna¢ za wystarczajgce stanowiska skarzgcego, ze ,w przedmiotowej
sprawie doszto do oczywistego, razgcego naruszenia przepisOw prawa, nadto
wadliwej wyktadni przepisow prawa materialnego z jego brzmieniem”. Poza tak
ogolnikowym stwierdzeniem skarzgcy dopiero w dalszych wywodach wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania odwotat sie do art. 22 § 1 k.p., a i w tym wypadku
wytgcznie w kontekscie podtrzymywanego przez siebie stanowiska o braku
spetnienia w okolicznosciach niniejszej sprawy przestanek do zawarcia i
wykonywania w spornym okresie stosunku pracy. Oznacza to, ze wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania sprowadza sie w gtdwnej mierze do

zaprezentowania przez skarzgcego wtasnej oceny okolicznosci sprawy, wedtug



Il USK 292/24 7

ktérej ubezpieczona nie Swiadczyta pracy na rzecz ptatnika sktadek w warunkach
zatrudnienia pracowniczego. Jest to wytgcznie polemika z dokonang przez Sad
Apelacyjny oceng poczynionych ustalen faktycznych co do prawdziwoSci
Swiadczenia przez ubezpieczong pracy w ramach tgczgcej strony spornej umowy o
prace. To zas, zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjne;.
Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego wyroku (art. 39812 § 2 k.p.c.), z ktérych wynikato, ze
stosunek pracy tgczacy strony odpowiadat cechom wiasciwym dla stosunku pracy
wymienionym w art. 22 § 1 k.p., w szczegdlnosci ubezpieczona faktycznie
wykonywata obowigzki przewidziane w spornej umowie o prace. Co wiecej, Sad
Apelacyjny zauwazyt, ze skoro wspolnikami ptatnika sktadek w spornym okresie
byty A. S. i L. T., to do ubezpieczonej nie mogta mie¢ zastosowania wyktadnia
wykluczajgca zatrudnienie na podstawie umowy o prace na stanowisku prezesa
zarzadu spotki, gdyz dotyczy ona jedynie osoby posiadajgcej 100% udziatow w
takiej spofce, a bez watpienia ubezpieczona zadnych udziatéw nie posiadata. Tylko
dla porzadku przypomnie¢ zatem trzeba, ze w orzecznictwie jednolicie przyjmuje
sie, iz pozornos¢ umowy o prace zachodzi wtedy, gdy mimo zawarcia umowy praca
nie jest w ogdle swiadczona, ewentualnie okolicznoéci faktyczne jej wykonywania
nie wypetniajg cech stosunku pracy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 wrzesnia 2023 r., Il USK 317/22, LEX nr 3620616; z dnia 5 listopada 2020 r., Il
UK 228/19, LEX nr 3075374 czy wyrok z dnia 25 kwietnia 2019 r., | UK 44/18, LEX
nr 2652514), a takze wéwczas, gdy praca jest faktycznie swiadczona, lecz na innej
podstawie niz umowa o prace (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 lipca 2009
r., 1 UK 43/09, LEX nr 529772; z dnia 12 maja 2011 r., Il UK 20/11, LEX nr 885004).
W wymienionych przypadkach nie stanowi ona tytutu ubezpieczenia spotecznego
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2008 r., Il UK 122/07, LEX nr
448905; z dnia 8 lipca 2009 r., | UK 43/09, LEX nr 529772; z dnia 24 lutego 2010 r.,
I UK 204/09, LEX nr 590241; z dnia 9 lutego 2012 r., | UK 260/11, LEX nr
1169835; uzasadnienie wyroku z dnia 29 czerwca 2017 r., lll UK 172/16, LEX nr
2383245). O tym, czy strony istotnie w takim stosunku pozostawaty i stosunek ten
stanowi tytut ubezpieczen spotecznych (art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1 i art. 12 ust.

1 ustawy systemowej), nie decyduje wiec samo formalne zawarcie umowy o prace,



Il USK 292/24 8

wyptata wynagrodzenia, przystgpienie do ubezpieczenia i optacenie skfadki,
wystawienie swiadectwa pracy, ale faktyczne i rzeczywiste realizowanie elementow
charakterystycznych dla stosunku pracy, wynikajgcych z art. 22 § 1 k.p. (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2013 r., | UK 472/12, LEX nr 1356412 i
z dnia 11 wrzesnia 2013 r., Il UK 36/13, LEX nr 1391783), a ktore sad ustala
badajgc okolicznosci i warunki, w jakich dana osoba wykonuje czynnosci na rzecz
innego podmiotu prawa, o czym byta mowa wyzej. Dopiero w wyniku tego badania
(poczynienia stosownych ustalen) sad rozstrzyga, czy czynnosci te $wiadczone sg
w warunkach wskazujgcych na stosunek pracy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 grudnia 2016 r., Il UK 517/15, LEX nr 2191456; z dnia 24 lutego 2021 r., llI
USKP 30/21, LEX nr 3123192). Tymczasem ponowne wyjasnienie tych
okolicznosci, co sugeruje skarzacy, wymagatoby kolejnej weryfikacji i oceny
zebranego w sprawie materialtu dowodowego, co usuwa sie na ogét i co do zasady
spod weryfikacji kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.) oraz przekres$la teze
o rzekomo oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy przyjgc, skarzgcy nie zdotat wykazac, ze
zachodzi potrzeba rozpoznania jego skargi, wobec czego Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, orzekajgc o
kosztach postepowania kasacyjnego po mysli art. 98 § 1 w zwigzku z art. 3982
k.p.c.

[SOP]

[ad]



