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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania M.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Sosnowcu

o odpowiedzialnos¢ osob trzecich za skfadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 28 maja 2025 r.,

na skutek wniosku petnomocnika z urzedu ustanowionego dla odwotujgcego o
uzupetnienie postanowienia z 26 marca 2025 r. Sgdu Najwyzszego o zasgdzenie

kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej,

oddala wniosek
DS

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 26 marca 2025 r., wydanym w sprawie
skargi kasacyjnej odwotujgcego M.K. od wyroku z 28 grudnia 2023 r. Sadu
Apelacyjnego w Gdansku (sygn. akt Ill AUa 2365/21): odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (pkt | judykatu) oraz odstgpit od obcigzania skarzgcego
kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym
(pkt Il postanowienia).

W uzasadnieniu postanowienia Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze nie przyznat
petnomocnikowi udzielajgcemu pomocy prawnej skarzgcemu z urzedu, zwrotu

kosztéw udzielenia tej pomocy, ze wzgledu na nie zawarcie przez petnomocnika w
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skardze kasacyjnej takiego zgdania. W skardze kasacyjnej ograniczono sie jedynie
do sformutowania zgdania ,Zasgdzenia kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym”, natomiast nie zostat zgtoszony wniosek o przyznanie
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu — wraz z oswiadczeniem, ze optata
nie zostata uiszczona w catosci lub w czesci (§ 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r., w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu; Dz.U. z 2024 r., poz. 763 ze zm.).
Pismem z 7 kwietnia 2025 r. petnomocnik skarzgcego wniosta o uzupetnienie
ww. postanowienia Sgdu Najwyzszego o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej M.K. udzielonej z urzedu, ze wzgledu nieuiszczenia tych kosztéw w czesci

badz catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pismo petnomocnika skarzgcego nie mogto zosta¢ pozytywnie rozpatrzone.

Whniosek, ktéry znalazt sie w skardze kasacyjnej, zostat sformutowany w
sposob nieprecyzyjny. Petnomocnik skarzgcego wniosta o ,Zasgdzenie kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym”. W przedmiotowym
wniosku skargi kasacyjnej nie zostato zawarte sformutowanie, od kogo i na czyjg
rzecz petnomocnik skarzgcego wnosi o zasgdzenie kosztéw postepowania, a takze
zabrakto tez sformutowania, ze koszty udzielonej pomocy prawnej z urzedu nie
zostaty uiszczone w czesci bgdz w catosci. Jest to element obligatoryjny, dopiero
po spetnieniu ktérego Sad wiadny jest zasgdzi¢ koszty pomocy prawnej udzielonej
z urzedu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze gdy obowigzanym do
pokrycia kosztow za udzielong z urzedu stronie przegrywajgcej pomoc prawng jest
Skarb Panstwa, zadanie zwrotu tych kosztow musi by¢ sformutowane precyzyjnie
przez petnomocnika z urzedu. Wniosek powinien zawiera¢ zgdanie petnomocnika o
przyznanie kosztéw nieoptacone pomocy prawnej na jego rzecz, przy czym poza
oswiadczeniem o braku pokrycia optaty w catosci lub w czesci, powinien byc¢

okreslony jako adresat tego wniosku - Skarb Panstwa (zob. uchwate Sadu
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Najwyzszego z 7 pazdziernika 2021 r., Ill CZP 51/20, OSNC 2022, Nr 5, poz. 47
oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 20 grudnia 2024 r., | CSK 2498/23; z 18
wrzesnia 2017 r., V CSK 677/16; z 29 pazdziernika 2024 r., | CSK 1007/23; z 30
stycznia 2023 r., Il CSK 384/20; z 5 listopada 2021 r., lll CSK 237/20; z 20 sierpnia
2020 r., IV CSK 698/19).

Zwroci¢ takze nalezy uwage, ze petnomocnik skarzgcego w swoim pismie z
7 kwietnia 2025 r., powotuje sie na bogate i ugruntowane orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego, jednak w ogodle go nie wskazuje.

Zatem, zadanie petnomocnika strony skarzgcej nie moze spowodowac
uzupetnienia postanowienia z 26 marca 2025 r. Sgdu Najwyzszego z uwagi na fakt,
ze wniosek taki w ogole nie zostat zawarty w skardze kasacyjnej z 9 maja 2024 r.,
ani nie zostat zlozony do dnia podpisania przez Sad Najwyzszy sentencji
orzeczenia konczgcego postepowanie (zob. m.in. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 20 sierpnia 2021 r., Il CNP 12/20, niepubl.).

Pisma z 7 kwietnia 2025 r. nie mozna takze potraktowacC jako nowego
whniosku, bowiem nie zawiera on zgdania przywrocenia terminu do ztozenia
wniosku o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
tym samym jest wnioskiem spoznionym. MozliwosS¢ uzupetniajgcego orzekania o
kosztach sgdowych, w oderwaniu od terminu wydania orzeczenia koncowego,
istnieje jedynie w przypadku, gdy koszty te sg nalezne Skarbowi Panstwa (art. 108
k.p.c. w zw. z art. 116 k.s.c.u.; tak Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 30 stycznia
2023 r., Il CSK 384/20, Legalis nr 2914111).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

DS.
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