Sygn. akt Il USK 225/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku A. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
A.S. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 22 czerwca 2018 r., ktérym
oddalono odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. z
dnia 20 grudnia 2017 r., odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do emerytury.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji prawidtowo nie zaliczyt
do okresu pracy w warunkach szczegolnych okresu zatrudnienia odwotujgcego w |I.
w P. od 16 kwietnia 1983 r. do 31 grudnia 1998 r., albowiem z ustalonego stanu
faktycznego sprawy wynika, ze A.S. wykonywat w wymienionym okresie
zatrudnienia prace polowe, a jedynie okresowo wykonywat transport po drogach
publicznych. Sad Apelacyjny uznat, ze prace kierowcy ciggnika, traktora czy
kombajnu w transporcie, w zestawieniu do prac na tych pojazdach w rolnictwie przy

pracach polowych, mimo pewnych podobienstw, wykazujg istotne réznice. Od



kierowcy wymaga sie szybkiego refleksu, spostrzegawczosci, zdolnosci,
koncentracji i podzielnosci uwagi, to jest umiejetnosci sledzenia kilku bodzcéw
jednoczesnie. Kierowca w ruchu publicznym musi posiada¢ rowniez umiejetnosc¢
pracy w warunkach monotonnych, przy jednoczesnym skupieniu uwagi na
warunkach drogowych oraz wytrzymatoS¢ na dtugotrwaty wysitek, jest to praca
wymagajgca dos¢ wysokiej odpornosci emocjonalnej. Wszystkich tych cech nie
mozna przypisac kierowcy ciggnika rolniczego wykonujgcego prace polowe.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 184 ust. 1
w zwigzku z art. 32 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a takze § 4 ust. 1 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze oraz
wykazu A dziat VIII poz. 3, stanowigcego zatgcznik do rozporzgdzenia.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz
istnieje potrzeba wyktadni przepisow § 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z
dnia 7 lutego 1983 r. oraz wykazu A dziat VIIl poz. 3, stanowigcego zatgcznik do
rozporzgdzenia, w zwigzku z art. 32 ust. 1 i 4 oraz art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
gdyz budzg one powazne watpliwosci i wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow polegajgce na niejednolitej ocenie charakteru pracy kierowcy ciggnika
(traktorzysty) i kwalifikacji prawnej przedmiotowej pracy. Brak jednolitosci w
orzecznictwie skarzgcy zobrazowat poprzez przytoczenie fragmentow wyrokow
réznych sgdéw apelacyjnych wydanych w zblizonych stanach faktycznych. Nadto
zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do rozpoznania z
uwagi na oczywistg zasadno$¢, przejawiajgcg sie w tym, ze zmierza ona do
usuniecia z obiegu prawnego orzeczenia zawierajgcego oczywiscie btedng
wyktadnie przepisow nadajgcych uprawnienia do nabycia prawa do wczesniejszej
emerytury z tytutu pracy w warunkach szczegdlnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (398° § 1 k.p.c.).

Powotanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga przytoczenia i
poddania analizie rozbieznych orzeczen sgdow w celu wykazania, ze rozbieznosci
te majg swoje zrodio w rdéznej wyktadni przepisu, bgdz tez przedstawienia
argumentow wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej
instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu
Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., lll UK
123/17, LEX nr 2496319). Nie moze by¢é mowy o rozbieznosci w orzecznictwie
wtedy, gdy wprawdzie w pewnej fazie stosowania jakiegos przepisu przez sady, a
zwlaszcza przez Sad Najwyzszy, doszto do rozchwiania wyktadni albo wyraznych
réznic jurysdykcyjnych poswiadczonych odmiennymi rozstrzygnieciami, jednak
nastepnie - po wyjasnieniu wystepujgcych kontrowersji i uzgodnieniu stanowisk -
ugruntowany zostat poglad, ktéry uzyskat przewage i uksztattowat wyktadnie oraz
oparte na niej orzecznictwo, niewykazujgce juz pdzniej odchylen. Inaczej mowigc,
powotywanie sie na rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow jako przyczyne kasacyjng
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie moze dotyczy¢ rozbieznosci, ktora zostata
juz usunieta przez uksztattowanie sie wyraznej, umocnionej i stabilnej linii
orzeczniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., lll CSK
59/15, OSNC 2016 nr 2, poz. 29).

Nie ma watpliwosci, ze orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczace pracy
kierowcy ciggnika w transporcie i przy pracach polowych wykazuje jednolitosc.
Zdaniem Sadu Najwyzszego zatrudnienie traktorzysty przy pracach polowych w
rolnictwie nie stanowi pracy w szczegolnych warunkach z wykazu A, dziat VIII,
poz. 3 do rozporzgdzenia z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze, czyli pracy kierowcy ciggnika w transporcie (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 grudnia 2016 r., Il UK 512/15, LEX nr 2202499). Prace kierowcy ciggnika

w transporcie i w rolnictwie - mimo podobienstw - nie sg tozsame, a w konsekwencji



rézny jest stopien narazenia oséb wykonujgcych te prace na ekspozycje czynnikéw
szkodliwych dla zdrowia w obydwu wymienionych branzach (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r., | UK 154/16, LEX nr 2305919). Nie mozna
uznadé, ze praca traktorzysty jest zawsze pracg ,w transporcie”, takze wéwczas, gdy
kierujgcy niczego nie transportuje, lecz wykonuje przy pomocy ciggnika rolniczego
prace polowe (np. sieje, orze, nawozi, spulchnia glebe, wykonuje opryski itp.) bgdz
zajmuje w czasie zimy od$niezaniem i posypywaniem drég (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 45/16, LEX nr 2297415). Praca
kierowcy ciggnika wymaga wysokiej sprawnosci psychofizycznej ze wzgledu na
bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia, jest rowniez ucigzliwa ze wzgledu na
specyficzny czas pracy kierowcy uzalezniony od zleconych mu zadan
transportowych. Obcigzen takich nie ma, jak uznat ustawodawca, przy
wykonywaniu prac na wskazanych stanowiskach w rolnictwie, gdzie dominujg prace
polowe (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 76/16, LEX nr
2252218). Gdyby praca traktorzysty miata swoje uzasadnienie jako praca w
szczegolnych warunkach, to niewatpliwe tak ujatby jg prawodawca w
rozporzgdzeniu z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegolnym charakterze.
Wowczas w pierwszej kolejnosci odpowiedni zapis znalaztby sie w dziale X wykazu
A, dotyczacym rolnictwa i przemystu rolno-spozywczego (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 43/16, LEX nr 2258058).

Chybiony jest réwniez zarzut oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Ujeta
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos$¢
podniesionych w niej zarzutdw wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawne;.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX nr 1940571).
taczenie przestanki oczywistej zasadnosci skargi z potrzebg wyktadni przepiséw
prawnych, budzi powazne zastrzezenia. W dotychczasowym orzecznictwie Sad
Najwyzszy zwracat juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne,

potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej



zasadnosci skargi. Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawarte w pkt 2 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi
na interes publiczny (pkt. 2 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt. 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok
jest oczywiscie wadliwy a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenc;ji i rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13,
LEX nr 1430990). Co jest sporne nie moze by¢ oczywiste (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15, LEX nr 2159122; z dnia
9 kwietnia 2014 r., V CSK 383/13, LEX nr 1771724).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.



