Il USK 214/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania S. sp. z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziatowi w Warszawie

z udziatem J.D. i S1. sp. z 0.0. z siedzibg w W.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 12 grudnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 1641/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych lll Oddziatu
w Warszawie na rzecz S1. Sp. z 0.o. w W. oraz S. Sp. z 0.0. w W.
kwoty po 240 zt (dwiescie czterdziesci zlotych) wraz z odsetkami
wynikajagcymi z art. 98 § 1' kpc tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[1.7.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 marca 2022 r., XXl U 2086/20, Sad Okregowy — Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie zmienit decyzje z dnia 15 wrzesnia
2020 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Warszawie w ten sposéb,
ze stwierdzit, ze J.D. nie podlega jako pracownik obowigzkowo ubezpieczeniom

emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu od dnia 1 lipca 2015 r.
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do 31 grudnia 2015 r. z tytutu umowy o prace zawartej z S1. Spotkg z ograniczong
odpowiedzialnosciag z siedzibg w W. (pkt 1.) oraz rozstrzygngt o kosztach
zastepstwa procesowego na rzecz odwotujgcej sie spotki (pkt 2).

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2023 r., lll AUa 1641/22, Sad Apelacyjny - Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie oddalit apelacje organu rentowego
(pkt I.) oraz zasgdzit od organu rentowego na rzecz ptatnika sktadek kwote 240 zt
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym z
odsetkami ustawowymi za czas od uprawomochnienia sie tego orzeczenia do dnia
zaptaty (pkt II).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku organ rentowy zarzucit
naruszenie: 1. art. 3271 § 1 k.p.c.; 2. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 477 k.p.c.; 3. art. 6
k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.; 4. art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczenh
spotecznych w zw. z art. 22 § 1 k.p.; 5. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 8 ust. 2a ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych; 6. art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.; 7. art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenh spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. 2023 r., poz. 1230 ze zm.) w zw. z art. 3 k.p., w zw. z art. 22
§1kp.;8. art.3k. p,,wzw.zart. 22§ 1 k.p.; 9. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 4 pkt 2
ppkt a, w zw. z art. 8 ust. 2a oraz art. 17 ust. 1 ustawy systemowej.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej, podnoszgc, ze Sad powinien poddac¢ decyzje
organu kontroli merytorycznej, a zatem zbadac¢ czy organ rentowy prawidtiowo
zastosowat przepisy prawa przy ustalonym stanie faktycznym, co w przedmiotowej
sprawie sprowadza sie do ustalenia czy faktycznie nastgpito tzw. przebicie zastony
korporacyjnej prowadzgce do obejscia przepiséw ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, tj. art. 8 ust. 2a ustawy o sus. A ponadto, ze Sad ograniczajgc sie do
badania powigzah osobowo-kapitalowych pomiedzy wyzej wymienionymi
podmiotami wytgcznie z perspektywy art. 22 § 1 k.p. nie jest w stanie poddac
decyzji organu rentowego merytorycznej kontroli wskazujgcej na tzw. ,uniesienie
zastony korporacyjnej” bez wyktadni art. 3 k.p. i art. 22 § 1 k. p. z uwzglednieniem
koncepcji przebicia zastony korporacyjnej, poniewaz w sSwietle art. 22 § 1 k. p.
spoétka zalezna jako odrebny podmiot istniejgcy w obrocie gospodarczym bedzie w

sposob oczywisty traktowana jako pracodawca dla ubezpieczonego z uwagi na
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konieczno$¢ wykonania szeregu formalnych czynnosci majgcych na celu
urealnienie ,niewaznego” (na gruncie przepisdw prawa ubezpieczen spotecznych)
w swej istocie stosunku pracy (takich jak zawarcie umowy o prace, obstuga
kadrowo-pfacowa itp.).

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, a w sytuacji uznania przez Sad Najwyzszy, ze podstawa naruszenia
prawa materialnego jest oczywiscie uzasadniona o uchylenie wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy poprzez oddalenie odwotania odwotujgcej spotki oraz o
zasgdzenie od odwotujgcej spotki na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy sie i zainteresowany wniesli
o wydanie postanowienia 0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a
w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej o oddalenie wniesionej skargi w catosci i w
kazdym przypadku o zasgdzenie od organu rzecz odwotujgcego i
zainteresowanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej jej zasadno$ci oznacza, zgodnie z poglgdem utrwalonym w judykaturze,

ze skarzgcy musi przedstawi¢ doktadny wywod, na czym - jego zdaniem - polega
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oczywista zasadnos¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem przepisow, ktorych
naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na to, dlaczego
opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej, w trybie z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane tam orzecznictwo). Skarzgcy,
przedstawiajgc - jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej
"oczywiste naruszenie prawa" - powinien zatem wykazac¢ kwalifikowany charakter
tego naruszenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004, Nr 3, poz. 49; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego nie spetnia wyzej okreslonych kryteriow. Twierdzenia skarzgcego w
zadnej mierze nie stanowig o oczywistej zasadnosci skargi a sprowadzajg sie
jedynie do kontestowania ustalen faktycznych sgdu i jego oceny dowoddw.

W sprawie ustalono, ze nie doszio do ziszczenia sie przestanek
pozwalajgcych na zastosowanie art. 8 ust. 2a ustawy systemowej w sposéb
wynikajgcy z zaskarzonej decyzji. Sgd miat na uwadze zebrany w sprawie materiat
dowodowy i dokonat jego oceny prawne;j.

Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sagdy meriti ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Oznacza to niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez skarzgcego na
wadliwosé wyroku sadu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu faktéw lub
niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw, rowniez we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Takze zarzuty skargi kasacyjnej dotyczgce
naruszenia prawa materialnego, majgce w istocie charakter polemiki z ustaleniami
faktycznymi sgddéw meriti i dokonang przez te sady oceng stanu faktycznego nie
mogg stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej, ani jej przyjecia do rozpoznania (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 sierpnia 2022 r., | CSK 664/22, Legalis nr
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2739699; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 stycznia 2023 r., || PSK 58/22,
Legalis nr 2909745).

Nalezy takze zauwazycC, ze wyrazonej w art. 6 k.c., reguty rozktadu ciezaru
dowodu nie mozna rozumie¢ w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na
okolicznosci sprawy, obowigzek dowodzenia wszelkich faktéw o zasadniczym dla
rozstrzygniecia sporu znaczeniu spoczywa na stronie powodowej. Jezeli jedna ze
stron wykazata wystgpienie faktow przemawiajgcych za stusznosciag jej stanowiska,
wowczas to drugg strone procesu obarcza ciezar udowodnienia okolicznosci
podwazajgcych ten wniosek (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 lutego
2021 r., 1l USKP 33/21, LEX nr 3123205; 19 grudnia 2013 r., Il PK 70/13, LEX nr
1424850; z dnia 12 maja 2011 r., | PK 228/10, LEX nr 896458; z dnia 10 czerwca
2013 r., LEX nr 1341274; z dnia 20 kwietnia 1982 r., | CR 79/82, LEX nr 8416).

Sad Apelacyjny wyjasnit, ze organ rentowy nie poczynit Zzadnych ustalen
faktycznych odnoszgcych sie do indywidualnej sytuacji ubezpieczonego. Trudno
zatem oczekiwa¢ by w sSwietle braku ustalen pozwalajgcych na stwierdzenie, ze
zainteresowany powinien podlegac¢ ubezpieczeniom jako pracownik S. — a nie S1.
odwotujgca sie spoétka byta obcigzona wykazaniem okolicznosci przeciwnych. Sady
orzekajgce stwierdzity, ze organ rentowy nie przedstawit Zadnych dowoddéw na
potwierdzenie tego, ze pracodawcg ubezpieczonego byt S. sp. z o0.0. Organ
rentowy ograniczyt sie tylko do przedtozenia na ptycie CD bardzo obszernych akt
kontroli, nie wskakujgc przy tym o przeprowadzenie dowodu z ktorych dokumentéw
znajdujgcych sie na ptycie wnosi. Jednoczesnie Sgdy nie miaty watpliwosci, ze z
akt osobowych ubezpieczonego wynikato, ze umowe o prace zawart z S1.

Kierujgc sie powyzszymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzacy nie
wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej, co uzasadnia odmowe jej
przyjecia podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono stosownie do art. 98 § 1i § 1 k.p.c.

[1.7.]

r.g.
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