I USK 191/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania M. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 czerwca 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 14 lutego 2024 r., sygn. akt lll AUa 1062/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza M. Z. kosztami pelnomocnika organu rentowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 14 lutego 2024 r., sygn. akt Ill AUa 1062/23, Sad
Apelacyjny w Gdansku — w sprawie z odwotania M. Z. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w Gdansku - oddalit apelacje
ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Gdansku z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt VIl U 22/22, w ktérym
Sad Okregowy oddalit odwotanie M. Z. od decyzji organu rentowego z dnia 3
listopada 2021 r., w ktérej ZUS Oddziat w Gdansku odmowit ubezpieczonemu M. Z.
ustalenia wysokosci emerytury wedtug nowych zasad tj. w oparciu o przepis art. 55

ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen



I USK 191/24 2

Spotecznych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1251), poniewaz ubezpieczony nie spetia
warunkéw do przyznania emerytury powszechnej na postawie art. 27 ustawy
emerytalnej, gdyz nie osiggnat 25-letniego okresu zatrudnienia, a jedynie 9 lat, 11
miesiecy i 2 dni.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczony zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano przyczyne przyjecia skargi okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wskazano,
ze ,skarga ma duze znaczenie spofeczne. Jak waznym jest dbanie o obywatela, a
w szczegdblnosci o zabezpieczenie spoteczne wojskowych pokazujg nam dzisiejsze
czasy wojny. Rola wojskowego jest dzisiaj specjalna, gdyz jest to osoba gotowa
broni¢ kraju i oddaé zycie za kraj. Nie mozna wiec po spetnieniu swojego
obowigzku zosta¢ ulokowana w luce prawnej, uzasadnianej jako spoteczne koszty
reformy emerytalnej. Trudno jest wiec w tym kontekScie mowic, iz nie doszto do
naruszenia zasady réwnosci. Trudno doszuka¢ sie tu tych samych cech
relewantnych - na ktére powotujg sie Sady | i Il instancji, dajagcych mozliwos¢
odmiennego ksztaltowania sytuacji prawnej ubezpieczonych, gdy osoba taka jak...”
M. Z. ,...oprocz stuzby ojczyznie musiata by dodatkowo pracowaé, az do starosci,
aby moc skorzysta¢ z dodatkowego Swiadczenia emerytalnego. Nie o to jednak
chodzito w reformie emerytalnej. Niesprawiedliwym spotecznie jest wiec twierdzenie,
ze Ubezpieczony jest zabezpieczony socjalnie, poniewaz posiada juz prawo do
emerytury wojskowe;...”.

W ocenie skarzgcego ,w Swietle przedstawionego stanu faktycznego i
prawnego sprawy, zdaniem Ubezpieczonego Sgd Apelacyjny btednie zinterpretowat
wskazane powyzej przepisy prawa. Zatem majgc powyzsze na uwadze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem nie sposob odmowi¢ racji
stanowisku Ubezpieczonego”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o: 1. odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; 2. oddalenie skargi kasacyjnej;
3. zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz pozwanego organu zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzacy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego

oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
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prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07; LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Postulowana w uzasadnieniu wniosku ,oczywista zasadnos¢” skargi
kasacyjnej nie zostata sprecyzowana we wskazaniu konkretnego przepisu prawa, z
naruszeniem ktorego skarzgcy wigzatby wystgpienie sugerowanej przyczyny
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
Poza prostym powotaniem sie na ,wskazane powyzej przepisy prawa” brakuje w
uzasadnieniu wniosku tak konkretnego wskazania, o ktére przepisy prawa chodzi
jak i odpowiedniego wywodu zawierajgcego argumentacje, ktorg skarzgcy
wykazataby walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu
przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wypada przypomnie¢, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg

rozpoznaniu na etapie tzw. ,przedsgdu”, natomiast przytoczone podstawy
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kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Sad Najwyzszy w ramach ,przedsgdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LexPolonica nr 3058328).

Sad drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazat, ze
przedmiotem sporu byto prawo ubezpieczonego do obliczenia emerytury na
podstawie nowych zasad, czyli na podstawie art. 55 w zw. z art. 27 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(Dz.U. z 2023 r., poz. 1251). Sad Apelacyjny uwzglednit to, ze skarzgcy (ur. 4
wrzesnia 1945 r.) od 1996 r. jest uprawniony do emerytury wojskowej. Swiadczenie
to przystuguje ubezpieczonemu w petnej wysokosci tj. 75,00 % podstawy wymiaru.
Do wystugi emerytalnej wojskowy organ emerytalny przyjat wytacznie okres stuzby
wojskowej od dnia 23 lipca 1963 r. do dnia 30 czerwca 1996 r. Po zwolnieniu ze
stuzby, w okresie od 1 lipca 1996 r. do dnia 31 maja 2006 r. ubezpieczony byt
zatrudniony na podstawie umowy o prace w T. S.A. Po dniu 1 sierpnia 2006 r.
ubezpieczony jest zgtoszony wylgcznie do ubezpieczenia zdrowotnego z tytutu
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej. Zaskarzong decyzjg pozwany odmowit
ubezpieczonemu M. Z. ustalenia wysoko$ci emerytury wedtug nowych zasad, tj. w
oparciu o przepis art. 55 ustawy emerytalnej, poniewaz ubezpieczony nie spetnia
warunkow do przyznania emerytury powszechnej na postawie art. 27 ustawy
emerytalnej, gdyz nie osiggnat 25-letniego okresu zatrudnienia, a jedynie 9 lat, 11
miesiecy i 2 dni.

Przedstawione wyzej ustalenia stanowity punkt odniesienia do zastosowania
W sprawie przepisdbw prawa materialnego — przy czym ich doktadna analiza
interpretacyjna zostata bardzo szczegotowo przedstawiona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. W konkluzji Sgd drugiej instancji podzielit stanowisko Sgdu
pierwszej instancji, ze w momencie wnoszenia przez ubezpieczonego sktadek do
systemu powszechnego z tytutu zatrudnienia, nie byto wiadomo, ze jego sktadki nie

bedg miaty wplywu na przyszie Swiadczenie emerytalne. Gdyby ubezpieczony
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nadal pozostat w zatrudnieniu lub dobrowolnie optacat sktadki na ubezpieczenia
spoteczne w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg do osiggniecia 25
lat sktadkowych i niesktadkowych, nabytby prawo do swiadczenia emerytalnego na
podstawie art. 27 ustawy emerytalnej. Sad drugiej instancji podkreslit, ze w Swietle
obowigzujgcych  przepisow prawa i aktualnego stanowiska judykatury
ubezpieczonemu, ktéry pozostawat w zawodowej stuzbie wojskowej przed dniem 2
stycznia 1999 r. i pobiera emeryture wojskowg wynoszgcg 75% podstawy jej
wymiaru obliczong bez uwzglednienia okresow sktadkowych i niesktadkowych, z
tytutu ktoérych jest uprawniony rowniez do emerytury z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez
niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej w zwigzku z art. 7 ustawy z dnia 10
grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin
(Dz.U. z 2020 r., poz. 586 ze zm.) (uchwata Sadu Najwyzszego sktadu siedmiu
sedziéw z dnia 15 grudnia 2021 r., lll UZP 7/21, OSNP 2022 nr 6, poz. 58).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono przekonujgcej argumentacji polemicznej, uwzgledniajgcej podstawy
zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji; argumentacji wykazujgcej walor
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w
art. 102 k.p.c.

[SOP]



