Sygn. akt Il USK 18/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z wniosku Q. Spoftki z 0. 0. z siedzibgw Z., A.C., M. D., K. A., R. P, E.
B., M. B., K. Z

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

z udziatem zainteresowanej M. J.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 stycznia 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy Q. Spétki z 0. 0. z siedzibg w Z. od postanowienia
Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 sierpnia 2018 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...]. postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2018 r., po
rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym sprawy Q. Sp. z 0.0. z siedzibg w Z.
A.C., M. D, K. A, R. P, E. B, M. B, K. Z. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Z. o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, na skutek
zazalenia Q. Sp. z 0.0. w Z. na postanowienie Sgdu Okregowego w Z. z dnia 8
marca 2012 r., podjgt zawieszone postepowanie oraz umorzyt postepowanie
zazaleniowe.

Z ustalen w sprawie wynika, ze Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 21

kwietnia 2016 r. zawiesit postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c.



Nastepnie Sgd Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2018 r. rozwigzat
spotke Q. sp. z 0.0. w Z. W ocenie Sadu Apelacyjnego, przedmiotowa sytuacja
uzasadniata umorzenie postepowania zazaleniowego na podstawie art. 355 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Od powyzszego rozstrzygniecia petnomocnik Spotki ztozyt zazalenie,
zaskarzajgc rozstrzygniecie w catosci. Po wezwaniu do uzupetniania brakow
formalnych, skarzgcy ztozyt oswiadczenie, ze jego pismo procesowe nazwane
,zazaleniem” powinno by¢ potraktowane jako ,skarga kasacyjna”. Jednoczes$nie
ztozyt wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie na to,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Zdaniem
skarzgcego, Sad drugiej instancji, w nastepstwie niedokonania subsumpcji
ustalonego stanu faktycznego pod abstrakcyjny stan faktyczny zawarty w normie
prawnej wynikajgcej z tresci art. 355 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
btednie uznat istnienie zwigzku miedzy procesowo ustalonym faktem a powyzszg
normg prawng, w sytuacji, gdy takie ustalenie faktu nie nastgpito (nie nastgpito
ustalenie faktu prawomocnego rozwigzania spoétki Q. spoétke z ograniczong
odpowiedzialnosciag w Z.) i w konsekwencji niewtasciwie zastosowat prawo
powotane w podstawie prawnej zaskarzonego postanowienia, tj. art. 355 k.p.c.

Skarzgcy wskazat, ze nastepstwem przyjetej przez Sad Apelacyjny utraty
zdolnosci sgdowej przez odwotujgcg Q. sp. z 0. 0. w Z. powinno by¢ zawieszenie
postepowania (art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.), z kolei w razie utraty zdolnosci sgdowe;j
strony, postepowanie powinno zosta¢ podjete z chwilg ustalenia jej ogdlnego
nastepcy prawnego (art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c.). Dopiero nienaprawialna, nastepcza
utrata zdolnosci sgdowej uzasadniataby umorzenie postepowania na podstawie art.
355 § 1 k.p.c. W przypadku wykreslenia podmiotu w trybie art. 25d ust. 1 ustawy z
dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym, toczgce sie przeciwko
takiemu podmiotowi postepowanie winno zosta¢ zawieszone na zasadzie art. 174 §
1 pkt 1 k.p.c. i zgodnie z art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c. podjete z udziatem nastepcy

prawnego tego podmiotu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zarzut oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jest chybiony. Ujeta w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos$é
podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawne;.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym, polegajgcych w
szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i
nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK
263/15, LEX nr 1940571). Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398* k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, LEX nr 453107; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6,
poz. 100). Btgd orzekajgcego sadu musi mieC charakter trwaty, co oznacza
obiektywnie istniejgcg wadliwos¢ zaréwno w czasie procedowania przez sad
powszechny, jak i w momencie orzekania przez Sad Najwyzszy, gdyz dopiero
wowczas dane uchybienie przybiera wskazang w skardze kasacyjnej postac.

W rozpoznawanej sprawie sytuacja taka nie miata miejsca i oceny tej nie
zmienia powotane przez skarzgcego orzecznictwo, jak tez sugerowane obowigzki
sgdu odwotawczego. Sad Rejonowy w Z. (VIII Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sgdowego) postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2018 r. rozwigzat spétke Q.
Sp. z 0.0. w Z. Postanowienie to uprawomocnito sie w dniu 18 maja 2018 r.
Nastepnie Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2018 r. wykreslit

Spotke z rejestru, a postanowienie uprawomocnito sie w dniu 12 wrzesnia 2019 r.



Na tym tle w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. wyrok z dnia 9 grudnia 2011 r.,
I PK 63/11, LEX nr 1129342) wskazano, ze decyzja sadu, czy nalezy najpierw
zawiesiC postepowanie (na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.), a nastepnie
umorzy¢ (na podstawie art. 182 § 1 zdanie drugie k.p.c.), czy tez od razu
postepowanie umorzy¢ (na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.), bez wczesniejszego
zawieszania, zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy. Jezeli w chwili
podejmowania decyzji 0 umorzeniu postepowania jest dla sgdu oczywiste i pewne
(co wynika z ustalen faktycznych), ze utrata zdolnosci sgdowej przez strone jest
trwata, nieodwracalna (definitywna), wtedy kolejne zawieszanie postepowania po to
tylko, aby niezwtocznie je umorzyc, jest zupetnie zbedne. Nie mozna zapomnie¢, ze
na wezwanie Sadu o informacje, czy Spotka prowadzi dziatalnos¢ i czy ma majatek
(skutecznie doreczone), nie udzielono odpowiedzi. W tym stanie faktycznym
zaskarzone czynnos$ci Sgdu Apelacyjnego nie wypetniajg przestanki z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., bowiem wykres$lenie z Rejestru Przedsiebiorcow oznacza zakornczenie
bytu prawnego osoby prawnej, skutkujgce nastepczg utratg zdolnosci sgdowej,
gdyz w takim przypadku nie ma innego podmiotu (nastepcy prawnego), ktéry
mogtby przejgé aktywa i pasywa spoétki (zob. takze postanowienie Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 3 marca 2019 r., | FSK 1736/16, LEX nr 2631598).
Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.



