Sygn. akt Il USK 170/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku W. T. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego
A. T-A.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatowi w W.

o rente rodzinna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 sierpnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., oddalit
apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowe w W. z dnia 15 stycznia
2018 r., mocg ktérego zmieniono decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (...)
Oddziat w W. z dnia 8 wrzesnia 2017 r. oraz z dnia 8 listopada 2017 r. i przyznano
prawo do renty rodzinnej po zmartym w dniu 24 czerwca 2013 r. G. T. dla
matoletniego W. T..

Sady orzekajgce w sprawie ustality, ze zmarty G. T. nie miat ustalonego
prawa do renty ani nie legitymowat sie wymaganym w jego przypadku (ze wzgledu
na wiek w dacie powstania niezdolnosci do pracy) okresem sktadkowym i
niesktadkowym. Jego ewentualne prawo do renty zostato ocenione przez te Sady

na podstawie art. 58 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i



rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz.
291, dalej jako ustawa emerytalna). W tej sytuacji kwestig zasadniczg byto
rozstrzygniecie czy okolicznos¢, ze zmarty zostat zgtoszony do ubezpieczenia
jeszcze w czasie nauki w szkole wyzszej, powinna skutkowac¢ uznaniem, ze od tego
momentu powinien pozostawa¢ w ubezpieczeniu stale albo z przerwami, ktore nie
przekraczajg 6 miesiecy. Innymi stowy, spor w sprawie nie dotyczyt okolicznosci
faktycznych, a jedynie mozliwosci zastosowania do ustalonego stanu faktycznego
przepisu art. 58 ust. 3 ustawy emerytalnej.

Sad Apelacyjny podzielit zaréwno ustalenia faktyczne, jak i rozwazania
prawne dokonane przez Sad pierwszej instancji, uznajgc je za witasne. W ocenie
Sadu odwotawczego art. 58 ust. 3 ustawy emerytalnej stanowi wyjgtek ustanowiony
dla oséb, ktore staty sie niezdolne do pracy w mitodym wieku, wkrotce po
zgtoszeniu do ubezpieczenia i dlatego nie zdazyty jeszcze osiggngé wymaganego
dla nabycia prawa do renty stazu ubezpieczeniowego.

G. T. zostat zgtoszony do ubezpieczen spotecznych w ciggu 6 miesiecy od
ukonczenia nauki na studiach wyzszych, co miato miejsce w dniu 20 czerwca 2007
r., albowiem od dnia 29 pazdziernika 2007 r. nawigzat stosunek pracy w oparciu o
umowe o prace na stanowisku prawnika, w petnym wymiarze czasu pracy, w C. (...)
Sp. z 0.0. w W.. W tym tez okresie jako doktorant studiow doktoranckich od dnia 1
pazdziernika 2007 r. do dnia 31 grudnia 2011 r., legitymowat sie okresem
niesktadkowym w oparciu o art. 7 pkt. 9a ustawy emerytalnej. W okresie od dnia 21
maja 2012 r. do dnia 30 wrzesnia 2012 r. ubezpieczony legitymowat sie kolejnym
okresem niesktadkowym z tytutu sprawowania osobistej opieki nad matoletnim
dzieckiem. Catkowicie niezdolny do pracy stat sie w dniu 18 pazdziernika 2012 r.,
tym samym, do dnia powstania niezdolnosci do pracy posiadat z przerwami
nieprzekraczajgcymi 6 miesiecy, okresy sktadkowe i niesktadkowe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie bylo podstaw, aby stosowac¢ zawezajgca
wyktadnie regulacji art. 58 ust. 3 ustawy emerytalnej na niekorzys¢ ubezpieczonego,
ograniczajgc jg jedynie do sytuacji tgcznej przerwy w okresach ubezpieczenia
wynoszgcej 6 miesiecy. Gdyby wolg ustawodawcy byto ograniczenie przerw w

okresach ubezpieczenia do okresu fgcznego 6 miesiecy, to zdaniem Sadu drugiej



instancji wskazatby w tym przepisie wyraznie, ze przerwy majg nie przekraczac
tgcznie 6 miesiecy, a takiego zapisu nie uczynit.

Skarge kasacyjng wywiédt petnomocnik organu rentowego, zaskarzajgc
wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
wskazat na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie
do pytan: (-) czy umowa patronatu, na podstawie ktérej odbywana jest aplikacja
adwokacka, jest umowg o swiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy o
Zleceniu i czy powinien by¢ to okres wliczany do stazu pracy (art. 6 ust. 1 ustawy
emerytalnej); (-) czy przerwe w okresach ubezpieczenia, o ktérych mowa w art. 58
ust. 3 ustawy emerytalnej, to jest 6 miesiecy od ustania okresu sktadkowego lub
niesktadkowego, nalezy traktowac¢ jako przerwe w ubezpieczeniu czy jako tgczny
wymiar przerw? Nadto skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy sie wnidst o odrzucenie
skargi wzglednie jej oddalenie. We wniosku nie uwzgledniono odmowy przyjecia

przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Istotne zagadnienie prawne powinno kotwiczy¢ sie w regulacji prawnej, ktéra
powinna zosta¢ przeanalizowana i opracowana, tak aby to wpierw sam skarzgcy
mogt stwierdzi¢, ze istotne zagadnienie prawne rzeczywiscie wystepuje i dlatego
powinien rozpoznac je Sgd Najwyzszy. Skarzgcy ma zatem obowigzek nie tylko
sformutowac¢ samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢
odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowosc
rozwigzania problemu prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a
odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu
zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej instanciji.

Sformutowane przez wnioskodawce zagadnienie prawne nie spetia

powyzszych wymagan, gdyz stanowi jedynie polemike 2z prawidtowym



rozstrzygnieciem Sgdu Apelacyjnego, ktéra nie prezentuje zadnych argumentéw,
przemawiajgcych za przyjeciem stanowiska skarzgcego.

Kwalifikujgc umowe patronatu jako umowe o swiadczenie ustug, Sady trafnie
zwrécity uwage na treS¢ zawartej z ubezpieczonym umowy. Jednoznacznie
wskazano, ze czynnosci te polegaty na Swiadczeniu pomocy prawnej, sporzgdzaniu
opinii prawnych, opracowywaniu projektéw aktow prawnych oraz wystepowaniu
przed sgdami i urzedami w imieniu i na rzecz konkretnych kancelarii prawnych.
Majgc na uwadze tres¢ umowy nalezy podzieli¢ stanowisko orzekajgcych Sadéw,
ze G. T. zobowigzat sie do wykonania szeregu czynnos$ci powtarzajgcych sie, a ich
rezultat nie zostat okreslony w umowie. Tak uksztattowane zadania sg typowe i
charakterystyczne dla uméw Swiadczenie ustug w zakresie czynnosci faktycznych,
czy tez umow zlecenia w zakresie czynnosci prawnych.

W kwestii drugiego pytania, przedstawionego przez skarzgcego, nalezy
jedynie przypomnieC, ze nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie
wyrazit swoj poglad w podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce jego zmiane. Stad tez nalezy ponownie przytoczy¢ wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2005 r., Il UK 30/05 (LEX nr 189946), zgodnie z
ktérym warunki okreslone w art. 58 ust. 3 ustawy emerytalnej spetnia osoba
zgtoszona do ubezpieczenia przed ukonczeniem 18 lat lub w ciggu 6 miesiecy po
ukohczeniu nauki, posiadajgca okres sktadkowy i niesktadkowy krotszy od
wymaganego, jezeli stata sie niezdolna do pracy w czasie trwania tego okresu, a
takze po jego ustaniu, jednak nie pozniej niz w ciggu 6 miesiecy. Na gruncie
rozpoznawanej sprawy, wtasnie taka sytuacja miata miejsce.

Odnosnie do wykfadni art. 58 ust. 3 ustawy emerytalnej, nalezy wskazag, ze
skoro ustawodawca nie wprowadzit zadnych rozroznien dotyczgcych tego czy
wszystkie przerwy majg sumowac sie do maksymalnej dopuszczanej dtugosci 6
miesiecy, czy tez kazda z nich nie powinna przekracza¢ 6 miesiecy, to i
interpretatorowi nie wolno takich rozréznien wprowadza¢ — lege non distinguente
nec nostrum est distinguere.

W dalszej czesci, nalezy podkresli¢, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o

przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie



prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej
zasadnosci skargi.

Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji. Sad Najwyzszy nie orzekt
o kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym, bowiem w odpowiedzi na skarge
kasacyjng domagano sie ich zwrotu tylko w razie oddalenia lub odrzucenia skargi
kasacyjnej, a takie orzeczenie nie zostato wydane. Z tego wzgledu nie mozna
mowi¢ o kosztach celowych obrony, skoro kierunek argumentacji pomija etap
przedsadu (art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.).



