Il USK 169/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania R. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Olsztynie

0 umorzenie naleznosci z Funduszu Alimentacyjnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 9 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AUa 2008/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej;

ll. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w
Gdansku) na rzecz adw. D. S. kwote 1800 zt (jeden tysiac
osiemset zlotych) powiekszong o stawke podatku od towaréw i
ustug tytutem pomocy prawnej udzielonej z urzedu R. W. w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Bydgoszczy
wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2021 r., VI U 1096/21 zmienit decyzje z dnia 31 maja
2021 r. Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Olsztynie i umorzyt

naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytutu wyptaty swiadczen z
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funduszu alimentacyjnego wraz z 5% opfatag na pokrycie kosztow zwigzanych z
dziatalnoscig funduszu.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2023 r., Ill AUa 2008/21, Sad Apelacyjny —
Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Gdansku zmienit zaskarzony wyrok w
catosci w ten sposob, ze oddalit odwotanie.

W skardze kasacyjnej R.W. podniést zarzut niewaznosci postepowania: z
powodu sprzecznosci sktadu sgdu z przepisami prawa, tj. na podstawie art. 379 pkt
4 k.p.c., a takze z powodu braku legitymacji procesowej autora apelacji z dnia 7
pazdziernika 2021 r. - Prezesa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Likwidatora
Funduszu Alimentacyjnego - na podstawie art. 379 pkt 2 k.p.c. Ponadto skarzgcy
zarzucit naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit niewaznoscig
postepowania, oczywistg zasadnos$cig skargi oraz wystepowaniem w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego.

Niewaznos¢ postepowania wynika zdaniem skarzgcego z faktu, ze w
sktadzie sgdu rozpoznajgcego sprawe ubezpieczonego w drugiej instancji brat
udziat sedzia powotany na urzad sedziego sgadu apelacyjnego w Gdansku na
skutek wniosku KRS uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw, a wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci. Co stosownie do uchwaty sktadu potgczonych
Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z
dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20 stanowi sprzecznos¢ sktadu
sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c., a w konsekwencji do
niewaznosci postepowania w sprawie.

Do powotania wskazanego sedziego doszio mimo negatywnej oceny
kwalifikacyjnej, odmowy udzielenia poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Gdansku i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Gdanskiej. Z tredci

uzasadnienia uchwaty nr [...] nie wynika, aby przed wskazaniem na stanowisko
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sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku sedzia wyrdzniat sie szczegolnymi
kwalifikacjami do objecia tego stanowiska. Inng okolicznoscig uzasadniajgcg
watpliwosci co do niezawistosci kandydata sg procedury konkursowe, w ktérych
wskazano osobe o oczywiscie mniejszych kompetencjach w stosunku do innych
os6b startujgcych w konkursie. W przypadku sedziéw przedstawianych do
awansowania przez Krajowg Rade Sagdownictwa istotne znaczenie bedzie miat
charakter awansu, w szczegolnosci to, jak szybko do niego doszto oraz na jakie
stanowisko awansowat dany sedzia.

Niewaznos¢ postepowania w ocenie skarzgcego wynika ponadto z powodu
braku legitymacji procesowej autora apelacji, bowiem ta zostata zlozona przez
podmiot pozbawiony legitymacji procesowej, tj. przez Prezesa Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Likwidatora Funduszu Alimentacyjnego, co winno
skutkowaé wezwaniem autora apelacji do sprecyzowania od kogo skarga pochodzi,
a po bezskutecznym uptywie terminu odrzuceniem skargi z powodu braku zdolnosci
procesowej.

Naruszenie to ma jednoczesnie przymioty oczywistosci. Bowiem zgodnie z
treScig art. 373 § 1 k.p.c. w zw. z art. 367 § 1 k.p.c. apelacja wniesiona przez
podmiot niebedacy strong postepowania w pierwszej instancji podlega odrzuceniu.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne
dotyczgce kognicji sgdu drugiej instancji, ujawniajgce sie w sytuacji, gdy doszto do
takiego przeprowadzenia postepowania dowodowego przez sad pierwszej instancji,
ze nie sposob postawi¢c wydanemu orzeczeniu skutecznego zarzutu zakresie
postepowania dowodowego i oceny dowoddéw. Czy w takiej sytuacji dopuszczalne
jest poczynienie przez sad drugiej instancji odmiennej oceny dowodow i
odmiennych ustalen faktycznych. W szczegdélnosci zas, czy taka ingerencja w
formalnie poprawny wyrok jest dopuszczalna, gdy zadna ze stron nie podniosta
zarzutu naruszenia norm procesowych, nawet jesli utrzymanie skarzonego
orzeczenia jest sprzeczne z systemem etycznym sgdu drugiej instancji.

Majgc na uwadze powyzsze skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi temu samemu, tj. Sgdowi Apelacyjnemu w

Gdansku lub rownorzednemu oraz zniesienie postepowania w zakresie dotknietym
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niewaznoscig; zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D.S. kosztow
udzielonej z urzedu pomocy prawnej wedtug norm przepisanych powigkszonej o
kwote podatku od towardw i ustug (VAT) albowiem nie zostaty one uiszczone przez
skarzgcego ani w catosci, ani w czesSci; a ponadto o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z akt osobowych sedziego Sadu Apelacyjnego w
Gdansku X. Y. na okolicznosci prawidtowosci sktadu sgdu drugiej instanciji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
oddalenie skargi kasacyjnej na podstawie art. 3984 k.p.c. - w przypadku przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego
od odwotujgcego na rzecz organu rentowego w zwigzku ze sporzgdzeniem i
whniesieniem odpowiedzi na skarge kasacyjng oraz ewentualnymi innymi

czynnosciami procesowymi wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia - celem jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na
etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzacych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i

procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
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zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslaé (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

Odnoszgc sie do niewaznosci postepowania, na ktérg powotuje sie strony
skarzgca to nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu, w
granicach zaskarzenia, kwestie niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej
instancji (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97,
OSNC 1998, Nr 5, poz. 81, z glosg A. Szpunara, OSP 1998, Nr 5, poz. 93; z 10
maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, Legalis; z 12 czerwca
2020 r., V CSK 22/20, Legalis; z 25 sierpnia 2020 r., Il CSK 44/20, Legalis; z 9
pazdziernika 2020 r., | CSK 32/20, Legalis, T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-45816. Tom |. Wyd. 2,
Warszawa 2023).

W niniejszej sprawie brak jest jednak jakichkolwiek podstaw do
podejmowania przez Sad Najwyzszy czynnosci w tym zakresie z urzedu. Nie jest

rébwniez tak, ze samo zasygnalizowanie niewaznosci postepowania powoduje
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konieczno$¢ automatycznego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Aby tak
byto i skarga mogta by¢ przyjeta do dalszego rozpoznania, sygnalizacja musi
okazaC sie stuszna i rzeczywiscie potwierdzaC naruszenie przepisow
proceduralnych, ktorych skutkiem bytaby niewaznos¢ postepowania. Z taka
sytuacjg nie mamy jednak do czynienia w tym przypadku. Juz nawet pobiezna
analiza wniosku w tym zakresie wskazuje, ze strona skarzgca nie ma racji.

Sad Najwyzszy wskazywat wielokrotnie, ze o0sobg nieuprawniong do
orzekania w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. jest osoba nieposiadajgca w ogole
uprawnien do tego, aby zasiada¢ w sktadzie orzekajgcym sadu, a wiec taka, ktéra
nie zostata powotana na stanowisko sedziego, lub tez orzekata przed powotaniem,
albo po rezygnacji z urzedu, czy przejsciu w stan spoczynku, albo bedac wadliwie
wybrana do petnienia funkcji tawnika. W orzecznictwie uznano, ze o0sobg
nieuprawniong do orzekania jest tez sedzia, ktory nie ma w ogole delegacji do
orzekania w danym sadzie, jak i ten, ktdrego delegacja nie spetnia ustawowych
wymagan warunkujgcych waznos¢ i skuteczno$¢ aktu delegowania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2020 r., lll CSK 225/19, Legalis nr
2599890). Ponadto sprzecznos$¢ sktadu sgdu w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.
zachodzi takze wtedy, jak to wynika z niektorych orzeczen, gdy w skfadzie sadu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3) - ale nawet w takiej sytuacji tylko
wtedy (0 czym zapomniat petnomocnik strony skarzgcej), kiedy wadliwos¢ procesu
powotania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
28 kwietnia 2021 r., IV CZ 5/21, Legalis nr 2629687; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 15 wrzednia 2023 r., | CSK 4893/22, Legalis nr 2992002). W
rozpoznawanej sprawie taka okoliczno$¢ nie wystapita. Skarzgcy nie przeprowadzit
zadnego, wymaganego w takim przypadku, testu w stosunku do osoby sedziego i

nie wskazat zadnych okolicznosci, ktére mogtyby prowadzi¢ do uwzglednienia jego
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wniosku. Przywotat jedynie fakt powotania sedziego przez Krajowg Rade
Sadownictwa po zmianach ustawowych, co jest oczywiscie niewystarczajgce. W
niniejszej sprawie przed Sadem drugiej instancji nie wystgpita niewaznosc
postepowania. Podnoszona przez skarzgcego kwestia zostata w sposob
wyczerpujgcy wyjasniona w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2020 r.
(I CSK 581/19, LEX nr 3046023).

Nie zachodzi takze podstawa do uwzglednienia zarzutu niewaznosci
postepowania ze wzgledu na brak legitymaciji procesowej autora apelacji.

Stosownie do tresci art. 379 pkt 2 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi
jezeli strona nie miata zdolnosci sgdowej lub procesowej, organu powotanego do jej
reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy petnomocnik strony nie
byt nalezycie umocowany.

W zwigzku z tym konieczne jest podkreslenie, ze w my$| art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z 2024 r.,
poz. 323) likwidatorem funduszu jest Prezes Zaktadu w zakresie spraw o
Swiadczenia z funduszu, do ktérych prawo powstato przed dniem wejscia w zycie
ustawy. Stosownie za$ do tresci art. 64 ust. 2 wskazanej ustawy likwidator prowadzi
biezgce sprawy, Scigga wierzytelnosci i wykonuje zobowigzania likwidowanego
funduszu oraz reprezentuje w tych sprawach Skarb Panstwa. Przy czym na mocy
art. 63 ust. 4 ww. ustawy likwidator moze upowazni¢ innych pracownikéw Zaktadu
do wykonywania okreslonych czynnosci zwigzanych z likwidacjg funduszu.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢ iz Prezes Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych bedacy likwidatorem funduszu alimentacyjnego posiadat
zatem zdolno$¢ procesowg w rozpoznawanej sprawie, a z mocy petnomocnictwa
udzielonego Dyrektorowi Oddzialu ZUS z prawem do udzielania dalszych
petnomocnictw, odpowiednim petnomocnictwem legitymizowat sie takze pracownik
sporzgdzajgcy apelacje.

Z podanych wyzej wzgleddw nie jest mozliwe uwzglednienie twierdzenia o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Jezeli natomiast przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to nalezy
podkresli¢, ze powotujgc sie na przestanke, jakg jest istnienie w sprawie istotnego

zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku powinno sie sformutowac
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zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ argumenty prawne, ktore wykazg mozliwo$¢
réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zagadnienie prawne musi
odpowiadac okreslonym wymaganiom, a mianowicie:

1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen;

2) by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwic¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu;

3) pozostawac w zwigzku z rozpoznawang sprawg i

4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad Il instanciji, stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku
z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 3
lutego 2012 r., | UK 271/11, Legalis; postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, Legalis; z 27 lutego 2019 r., | CSK 447/18, Legalis i 28
stycznia 2021 r., Il PSK 19/21, Legalis). Konieczne jest przytoczenie argumentow
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (tak m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., I| CK 324/03, Legalis; z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, Legalis; z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, Legalis; z 20 lutego
2019 r., IV CSK 351/18, Legalis; z 12 lutego 2021 r., IV CSK 437/20, Legalis oraz z
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9 marca 2021 r., Illl CSK 219/20, Legalis). Ponadto "istotne zagadnienie prawne"
jest istotne w tym znaczeniu, Zze nie bylo dotychczas rozwazane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, a zatem jego rozstrzygniecie miatoby znaczenie dla praktyki
orzeczniczej sgdow - tylko wtedy wykazany zostatby publicznoprawny charakter
skargi kasacyjnej, ktérej podstawowym celem jest wkitad w rozwoj prawa i
zapewnienie jednolitosci jego sgdowej wyktadni (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 351/07, Legalis oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, Legalis i 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17,
Legalis). Istotne zagadnienie powinno sie charakteryzowa¢ "nowoscig", ktéra
uzasadniataby potrzebe jego analizy ze strony Sgadu Najwyzszego (T. Szancito
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-45816.
Tom I. Wyd. 2, Warszawa 2023).

Zagadnienie prawne, ktore wskazuje skarzgcy zostato juz wyjasnione w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w zwigzku z tym nie zachodzi réwniez potrzeba
przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania w oparciu o te
przestanke.

W uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07
(OSNC 2008 Nr 6, poz. 55), Sad Najwyzszy zwracat uwage, ze Sad drugiej
instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi
W niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast
zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania. Ponadto wypada podkreslic,
ze wynikajgcy z art. 378 § zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy w
granicach apelacji oznacza z jednej strony zakaz wykraczania przez sad drugiej
instancji poza te granice, z drugiej za§ nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow. W konsekwencji, sad
drugiej instancji moze - a jezeli je dostrzeze, powinien - naprawi¢ wszystkie
stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia przez sgd pierwszej instanc;ji
prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zostaty wytkniete w apelacji, pod
warunkiem, ze mieszczg sie w granicach zaskarzenia, zas wynikajgcy z brzmienia
art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy w granicach

apelacji powinien by¢ rozumiany jako nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych
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w apelacji zarzutow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2010 r., | PK
41/10, LEX nr 667488). Rozpoznanie "sprawy" w granicach apelacji oznacza, ze
sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie na ocenie zasadnosci zarzutow
apelacyjnych, lecz rozstrzyga merytorycznie o zasadnosci zgtoszonych roszczen
procesowych.

W uchwale skfadu siedmiu sedziéw z dnia 23 marca 1999 r., 59/98 (OSNC
1999 nr 7-8, poz. 124) Sad Najwyzszy wyjasnit zas, ze jakkolwiek postepowanie
apelacyjne jest postepowaniem odwotawczym i kontrolnym, to jednak zachowuje
charakter postepowania rozpoznawczego, dodat tez rownoczesnie, iz redakcja art.
382 k.p.c. niewatpliwie wskazuje na brak zwigzania sgdu drugiej instancji stanem
faktycznym ustalonym w zaskarzonym wyroku sgdu pierwszej instancji. Z uwagi na
merytoryczny charakter postepowania apelacyjnego, obowigzkiem sgdu drugiej
instancji nie moze by¢ (zatem) poprzestanie na ustosunkowaniu sie¢ do zarzutow
skarzgcego, lecz musi nim byé - niezaleznie od tresci zarzutow - dokonanie
ponownych, wiasnych ustalen faktycznych, a nastepnie poddanie ich ocenie pod
katem prawa materialnego. Obowigzek dokonywania ustalen faktycznych w
postepowaniu odwotawczym istnieje wiec niezaleznie od tego, czy wnoszgcy
apelacje podniost zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku.
Uzyte zas w art. 378 § 1 k.p.c. sformutowanie, iz sad drugiej instancji rozpoznaje
sprawe "w granicach apelacji" oznacza w szczegolnosci, ze sad odwotawczy
dokonuje wiasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajgc dowody albo
poprzestajgc na materiale zebranym w pierwszej instancji (i 382 k.p.c.) i kontroluje
prawidtowosc¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji, pozostajgc zwigzany
zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sg dopuszczalne - np. art. 162 k.p.c.
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2008 r., zasada prawna, Ill CZP 49/07, OSNC 2008 Nr 6, poz. 55; Monitor
Prawniczy 2008 nr 22, s. 37, z uwagami M. Kowalczuk; Palestra 2009 nr 1, s. 270,
z glosg G. Rzgsy i A. Urbanskiego).

Majac na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego pozwanego nie

orzeczono z uwagi na brak takiego wniosku co do etapu przedsadu.
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Na zasadzie por. § 8 ust. 5w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).

[1.7.]

r.g.



