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POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania T. S.A. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie

z udziatem D. K., M. &, L. W.

i L. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 10 listopada 2021 r., sygn. akt lll AUa 440/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od organu rentowego na rzecz T. S.A. z siedzibg w
W. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 10 listopada 2021 r., sygn. akt Ill AUa 440/19, Sad
Apelacyjny w Warszawie — w sprawie z odwotania T. S.A. z siedzibg w Warszawie
przeciwko Zakfadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie z
udziatem D. K., M. S., L. W. i L. Spdtki z 0.0. z siedzibg w W. — zmienit zaskarzony
apelacjg T. S.A. wyrok Sgdu Okregowego — Sgdu Ubezpieczen Spotecznych w
Warszawie z dnia 6 lutego 2019 r., sygn. akt XIlI U 386/16: w punkcie 1 i

poprzedzajgcg go decyzje organu rentowego z 9 gru dnia 2015 r. nr [...] w ten
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sposdb, ze stwierdzit, ze M. S. podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym
u ptatnika sktadek T. S.A. z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w
okresie od 1 lipca 2014 r. do 31 lipca 2014 r. (pkt I.); w punkcie 1 i poprzedzajgca
go decyzje organu rentowego z 8 grudnia 2015 r., nr [...], w ten sposob, ze
stwierdzit, ze D. K. podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym u ptatnika
sktadek T. S.A. z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w okresie od 1
lipca 2014 r. do 31 lipca 2015 r. (pkt Il.); w punkcie 1 i poprzedzajacg go decyzje
organu rentowego z 9 grudnia 2015 r., nr [...], w ten sposéb, ze stwierdzit, ze L. W.
podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym u ptatnika sktadek T. S.A. z
tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w okresie od 1 lipca 2014 r. do 31
lipca 2015 r. (pkt Ill.); w punkcie 2. w ten sposoéb, ze zasadzit od T. S.A. na rzecz
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w Warszawie kwote 120 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt IV.); oddalit apelacje w pozostatej
czesci (pkt V.); zasadzit od T. S.A. na rzecz Zaktadu Ubezpieczehn Spotecznych [...]
Oddziat w Warszawie kwote 160 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w
postepowaniu apelacyjnym (pkt VI.).

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ,z nastepujgcych przyczyn: -
rozwigzanie umowy o prace przez podmiot trzeci (L. - podmiot ktéry w sposéb
pozorny ,przejat’ cze$¢ zaktadu pracy) nie zwigzany zadnym weztem prawnym z T.
S.A. i ubezpieczonym nie moze byC uznane za wystarczajgcg przestanke do
uznania, iz stosunek pracy zawarty z T. S.A. ustat, z uwagi na fakt, iz samo
Swiadectwo pracy wskazujgce na date rozwigzania stosunku pracy nie jest
jednostronng czynnoscig pracodawcy wskazujgcg na zamiar rozwigzania umowy,
tylko o$wiadczeniem wiedzy pracodawcy, ktéry sporzgdzajgc $wiadectwo pracy
pozostaje w stusznym bgdz mylnym przeswiadczeniu, ze dany stosunek pracy ulegt
rozwigzaniu”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona przeciwna — T. S.A. wniosta o: 1)
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
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rozpoznania, 3) zasagdzenie na rzecz odwotujgcego kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna organu rentowego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony twierdzeniem, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgcy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla

przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
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art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Zasadnicza wadliwo$¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania
rozpatrywanej skargi kasacyjnej polega na tym, ze skarzgcy postawionych w
uzasadnieniu wniosku kwestii nie precyzuje w zadnym, konkretnie wskazanym
przepisie prawa. W skardze nie przedstawiono odpowiedniego wywodu
wykazujgcego oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Uzasadnienie wniosku oparto na twierdzeniach bedgcych
w istocie prostym zaprzeczeniem stanowisku zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej

instanciji.
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Wypada przypomnieC, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu na etapie tzw.
.przedsadu”, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez
skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Sad
Najwyzszy w ramach ,przedsagdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LexPolonica nr 3058328).

Sad Najwyzszy orzekajgc w analogicznej sprawie ze skargi kasacyjnej
skarzgcego, ktorg skarzgcy takze opart na przestance oczywistej zasadnosci skargi,
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 27 stycznia 2022 r., Il USK 382/21, przyjat, ze
argumentacja majgca uzasadniaC¢ oczywistg zasadno$¢ skargi w istocie stanowi
wylacznie niedopuszczalng w postepowaniu kasacyjnym probe podwazenia
przeprowadzonej przez Sad drugiej instancji oceny materialtu dowodowego oraz
dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych, z ktorych wynikato, ze
wymienieni w zaskarzonym wyroku ubezpieczeni byli zatrudnieni w T., a co za tym
idzie podlegali obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytutu tego
zatrudnienia w okresach wskazanym przez Sgd Apelacyjny odpowiednio dla
kazdego z ubezpieczonych. Powotywanie sie na btad w przeprowadzonej ocenie
dowodow i dokonanych na tej podstawie ustaleniach faktycznych nie moze byc¢
podstawg skargi kasacyjnej (art. 398 § 3 k.p.c.), poniewaz ustalenia te sg
wynikiem swobodnej oceny dowodoéw dokonywanej przez sgd meriti. Sad
Najwyzszy, zgodnie z art. 39812 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w
przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak musiatby
uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu powotanych w skardze
zarzutdow naruszenia prawa materialnego, ktérego przepisy stanowity podstawe
prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

ZauwazyC rowniez trzeba, ze w postanowieniu z dnia 9 lutego 2022 r.,

I USK 645/21, w innej z analogicznych spraw ze skargi kasacyjnej skarzgcego,
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Sad Najwyzszy uwypuklit, Zze nawigzanie wspétpracy w ramach dziatalnosci
gospodarczej z T. przez jej dotychczasowego pracownika moze stanowi¢ podstawe
do przyjecia, ze doszto do ustania stosunku pracy w sposéb dorozumiany (art. 60
k.c.), a zatem przedstawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania argumenty nie $wiadczg o oczywistym naruszeniu art. 30 § 1 pkt 3 k.p.
w zwigzku z art. 61 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez ich niezastosowanie,
czy art. 30 § 1 pkt 3i § 3 k.p. w zwigzku z art. 60 k.c. (bo z tym przepisami koreluje
podniesiona we wniosku argumentacja). Innymi stowy, istotnie zainteresowana
Spétka L. (podmiot ktéry - wedle ustalen - w sposdb pozorny ,przejat” czesé
zaktadu pracy) nie mogta skutecznie rozwigza¢ umowy o prace, ktorej stronami byli
ubezpieczona i T., ale mogty tego dokona¢ same strony - ubezpieczona i T.,
zmieniajgc w drodze dorozumianego porozumienia forme zatrudnienia z umowy o
prace na wspotprace w ramach dziatalnosci gospodarczej. Inng natomiast kwestig
jest to, czy takiemu rozumowaniu nie sprzeciwiajg sie przepisy art. 22 § 11i 12 k.p.,
ale to zagadnienie nie zostato podjete w skardze kasacyjnej - ani w jej podstawach,
ani w uzasadnieniu. Wobec tego mozna by rozwazac¢ oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, gdyby wykazano, ze - mimo ujecia zatrudnienia w ramy jednoosobowe;j
dziatalnosci gospodarczej - zatrudnienie to charakteryzowato sie okreslonymi w art.
22 § 1 k.p. cechami wskazujgcymi na istnienie stosunku pracy. Skarzgcy nie
wykazat zatem, aby zaskarzone orzeczenie bylo dotkniete tego rodzaju
kwaliflkowang wadg prawng, ktora mogtaby by¢é uznana za elementarng lub
oczywistg, a ktora by uzasadniata twierdzenie o oczywistej zasadnosci wniesione;j
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2022 r.,
Il USK 644/21).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w art. 98
§1i§3kp.c.

[SOP]

[t.n]
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