Il USK 144/25

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania M. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

z udziatem J. P.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 4
listopada 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spotki od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku

z dnia 5 listopada 2024 r., sygn. akt lll AUa 588/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od M. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
Gdyni na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Gdansku 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych wraz z odsetkami
ustawowymi z art. 98 § 1! Kodeksu postepowania cywilnego

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 5 listopada 2024 r. oddalit
apelacje M. sp. z 0.0. (dalej jako ,Spotka”) w Gdyni od wyroku Sgdu Okregowego w
Gdansku z dnia 1 marca 2023 r. oddalajgcego odwotanie Spotki od decyzji Zaktadu
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Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdansku z dnia 30 marca 2022 r.
stwierdzajgcej, ze J.P. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia
u ptatnika sktadek M. sp. z 0.0. w okresie od 1 grudnia 2019 r. do 30 czerwca 2020
r. nie podlegata obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu, a takze dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Od powyzszego orzeczenia odwotujgca sie Spoétka wywiodta skarge
kasacyjng. Zaskarzajgc wyrok Sgdu drugiej instancji w catosci, w podstawach
skargi podniosta zarzut naruszenia prawa materialnego: art. 83 § 1 k.c., polegajgcy
na nieuprawnionym uznaniu umowy zlecenia z dnia 1 grudnia 2019 r. za czynnosc¢
prawng pozorng (art. 83 § 1 k.c.), a takze naruszenie art. 353 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 pkt 4, art. 11 ust. 2 i art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych,
przez przyjecie, ze niewielki miesieczny wymiar czasu (do 10 godzin) i znikoma
wysoko$¢ wynagrodzenia (170 zt za po6t roku) dyskwalifikuje gospodarczy sens
zawarcia umowy, a tym samym podstawy do objecia zleceniobiorcy
ubezpieczeniami spotecznymi z tytutu umowy. Ponadto skarzgca zarzucita
zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie art. 48 § 1 ust. 1 k.p.c. przez rozpoznanie
sprawy przez Sad drugiej instancji przez sedziego powotanego na urzad na
wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowej Radzie
Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw.

Wobec przedstawionych zarzutdow skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Gdansku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w innym sktadzie, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, a takze o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz skarzgcego kosztow postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgca sie
Spétka, wskazata na wystepujgcg w sprawie koniecznos$¢ rozwazenia istotnych
zagadnien prawnych, {j.:

- czy tres¢ zobowigzania stron moze swiadczy¢ o pozorno$ci czynnosci prawnej na
zasadzie zatozenia, ze nawet jesli czynno$¢ prawna zostata waznie zawarta,
zobowigzania wzajemne stron byty na tyle znikome i nieistotne gospodarczo, ze

czynnosc¢ prawng nalezy uznac¢ za pozorng zgodnie z art. 83 § 1 k.c.?



Il USK 144/25 3

- czy gospodarcze lub osobiste uzasadnienie nawigzania stosunku zlecenia
podlega kontroli sgdowej w sprawach o ustalenie podlegania ubezpieczeniom
spotecznym bez naruszenia zasady swobody umow uregulowanej w art. 3531 k.c.,
a jesli tak - w jakich granicach?
- czy zagadnienie wytgczenia sedziego powotanego na urzad na wniosek Krajowe;j
Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektdrych
innych ustaw wchodzi w zakres regulacji art. 48 § 1 ust. 1 k.p.c.?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na rzecz organu rentowego

kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu
Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej argumentacji, ze istnieje
publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia
prawnego przy jej merytorycznym rozpoznawaniu (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 22 pazdziernika 2024 r., | USK 505/23, LEX nr 3771456; 11
grudnia 2024 r., Il USK 212/24, LEX nr 3817364; 25 lutego 2025 r., lll PSK 1/24,
LEX nr 3843809; 15 kwietnia 2025 r., Il USK 317/24, Legalis nr 3217099),
poniewaz nie jest to ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy

rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;j.
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Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek: przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz przedstawienia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po
przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba
te elementy muszg byC wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla
obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Chodzi
zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg
okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach
postepowania kasacyjnego.

Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia,
realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju
prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno
koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie okoliczno$ci w sprawie zachodzg
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr
449007; 10 marca 2008 r., Ill UK 4/08, LEX nr 459291; 9 czerwca 2008 r., Il UK
38/08, LEX nr 404134; 19 czerwca 2008 r., 1l UZ 18/08, LEX nr 406392; 7 lutego
2024 r., 11 USK 124/23, LEX nr 3669686).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W razie
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spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania, ktorego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powofania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istothego zagadnienia
prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposéb preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
sad drugiej instancji. Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie
przedsadu o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu
prawnego, na kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie sg
mozliwe interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy.
Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 2 marca 2012 r., |
PK 158/11, LEX nr 1215116; 23 listopada 2022 r., Il USK 563/21, LEX nr 3556428;
8 marca 2023 r., | USK 224/22, LEX nr 3572226; 6 lutego 2024 r., lll USK 335/22,
LEX nr 3672858; 7 lipca 2025 r., | USK 28/25, LEX nr 3888013). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisdow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
ono sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 27 sierpnia 2020 r., IV
CSK 140/20, LEX nr 3057396; 28 listopada 2024 r., | CSK 2525/23, Legalis nr
3170404; 22 maja 2024 r., 1l PSK 106/23, Legalis nr 3084388). Istotne jest przy tym,
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aby problem prawny, ujety w skardze kasacyjnej, dotyczyt kwestii decydujacej o
rozstrzygnieciu sprawy. Nie moze by¢ bowiem dla niej prawnie obojetny. Innymi
stowy, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne tylko wtedy, kiedy wynik
sprawy uzalezniony jest od interpretacji przepisow przedstawionych we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
29 czerwca 2001 r., | PKN 33/01, OSNP 2003 Nr 9, poz. 228; 26 wrzesnia 2005 ., |
PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; 3 lipca 2024 r., Il PSK 126/23, LEX nr
3732398). Obowigzkiem skarzgcego jest tez wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. W szczegolnosci rolg Sadu Najwyzszego w
postepowaniu kasacyjnym nie jest wyreczanie strony reprezentowanej w procesie
przez profesjonalnego petnomocnika we wskazaniu (doprecyzowywaniu) tresci
postulowanych zagadnien prawnych (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12
czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935; 28 listopada 2023 r., Ill USK
392/22, LEX nr 3635136; 6 sierpnia 2025 r., | USK 65/25, Legalis nr 3262517).
Skarzgca Spotka nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsagdu.
Przedstawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pytania
nie stanowig prawidtowo sformutowanych zagadnien prawnych. Autor skargi
kasacyjnej nie uzasadnit potrzeby rozpoznania postawionych pytan nie wyjasnit, w
czym tkwi trudnos¢ w dekodowaniu zawartych w nich norm prawnych, do jakich
rozbieznych konkluzji moze prowadzi¢ wyktadnia tych przepiséw, ani jakie jest
stanowisko skarzgcej w tej kwestii. Nie przedstawit zatem argumentaciji jurydycznej,
za pomocg ktorej wykazatby, ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne cechujgce
sie walorem ,istotnos$ci” wymaganym w przypadku zagadnien, ktore przemawiajg
za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgca sformutowata pytania, nie przedstawiajgc
wywodoéw prawnych, ktére miatyby uzasadniac¢ istnienie zagadnien prawnych i tym
samym odestata w ich poszukiwaniu do podstaw skargi. Nie jest to jednak rolg
Sadu Najwyzszego na etapie badania kryteriow przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie

podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
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kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna bycC tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w
uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementdéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domyslaé. O tym, Zze skarga zastuguje na przyjecie jej do
rozpoznania, nie moze decydowaC argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw. Sgd Najwyzszy - orzekajgc w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - bada jedynie wniosek i jego motywy (art. 398* § 2 k.p.c.), bez
wnikania w ocene zasadnosci podstaw kasacyjnych (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13; 5 kwietnia 2017 r., 1| CSK 688/16;
29 stycznia 2014 r., 1l UK 451/13, LEX nr 1486974; 20 pazdziernika 2016 r., | PK
59/16, LEX nr 2160130; 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935; 24
sierpnia 2023 r., Il USK 87/23, LEX nr 3598961). Nie jest w szczegdlnosci rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie argumentédw na rzecz istnienia przyczyn
kasacyjnych w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, jezeli skarzgcy zaniechat ich
przedstawienia we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 29 stycznia 2014 r., || UK 451/13; 5 kwietnia
2017 r., Il CSK 688/16; 7 grudnia 2018 r., Il CSK 309/18; 15 marca 2019 r., IV CSK
373/18, LEX nr 2639472).

Whniesiona przez skarzgcg skarga kasacyjna nie odpowiada zatem
wymaganiom stawianym przez art. 398§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c.,
gdyz nie wykazuje, ze zachodzi jedna z ustawowych przestanek przedsgdu. Majgc
powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach orzeczono stosownie do art.
98 § 1i§ 11 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

(J.K))
[a.4]



Il USK 144/25



