Il USK 144/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania M. W. i H. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku
0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie H. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il AUa 1285/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

t.n

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku VII Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 27 maja 2021 r., VII U 1901/20 oddalit odwotanie ptatnika sktadek
oraz zainteresowanej od decyzji z dnia 28 kwietnia 2020 r. Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w Gdansku stwierdzajgcej, ze M.W. jako osoba wykonujgca
prace na podstawie umowy zlecenia u pfatnika sktadek F. nie podlegata
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz

dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od dnia 30 listopada 2018 r.
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do dnia 30 wrzesnia 2019 r. (pkt I.), a ponadto zasadzit od H.B. i od M.W. na rzecz
organu rentowego kwoty po 180 =zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (pkt I1. i II.).

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2023 r., Ill AUa 1285/21, Sad Apelacyjny —
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku oddalit apelacje M.W. i H.B.
oraz zasgdzit od nich na rzecz organu rentowego kwoty po 240 zt wraz z odsetkami,
o ktorych stanowi art. 98 § 1! k.p.c. tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego za drugg instancje.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku ptatnik sktadek zarzucit
naruszenie: 1. art. 3, 4 ust. 1 i art. 9 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow; art. 80 ust. 1 pkt 1, 4-5, art. 6 ust. 1 pkt 4 i 5, art. 8 ust. 6 pkt 1,
art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 4, art. 68 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych; 3. tj. art. 58 § 1 w zw.
z art. 83 § 1 k.c.; 4. art. 2 Konstytucji RP; 5. art. 227 k.p.c. i art 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 382 k.p.c. i art. 391 k.p.c. w zw. z art. 365 i k.p.c.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita
wystepowaniem istotnych zagadnien prawnych, potrzebg wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci w praktyce przy ich stosowaniu oraz jest
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej.

W ocenie skarzgcej wyjasnieniu (istotne zagadnienie prawne) podlega
okolicznos¢ czy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych posiada mozliwo$é skutecznego
podwazenia umowy zatrudnienia bedacej tytutem do ubezpieczen spotecznych
(jako umowy zawartej w celu obejscia ustawy i zawartej w sposdb pozorny w
rozumieniu tresci art. 58 § 1 w zw. z art. 83 § 1 k.c. na podstawie nieprawomocne;j i
nieostatecznej decyzji ZUS wydanej wobec podmiotu zatrudniajgcego, w ktérej to
nieostatecznej i nieprawomocnej decyzji podwaza sie prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej przez podmiot zatrudniajgcy od momentu rozpoczecia tej dziatalnosci.

Twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca uzasadnita
wydaniem zaskarzonego wyroku przez Sad Apelacyjny w Gdansku z razgcym
naruszeniem wskazanych na wstepie przepisow prawa materialnego.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania; zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
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dnia 16 ,przyjecie odwotania skarzgcej od spornej decyzji wraz z przyjeciem
apelacji skarzgcej od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 27 maja 2021 r.
(w zakresie punktu | wyroku oraz Il wyroku w zakresie kosztéw zasgdzonych od
skarzgcej)”’, jak rowniez o zasgdzenie od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych na
rzecz skarzgcej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedtug norm przepisanych za obydwie instancje; o uchylenie orzeczeh Sgddéw obu
instancji w czesci, tj. wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 16 listopada
2023 r. (w zakresie punktéw | oraz Il wyroku dotyczacych skarzgcej) oraz Sgdu
Okregowego w Gdansku z dnia 27 maja 2021 r. (w zakresie punktow | oraz Il
wyroku) wraz z przekazaniem Sagdowi Okregowemu w Gdansku sprawy do
ponownego rozpoznania wraz z jednoczesnym przekazaniem temu Sgdowi do
rozstrzygniecia kosztow procesowych postepowania kasacyjnego; rozpoznanie
sprawy pod nieobecnos$¢ petnomocnika skarzgcej oraz o zasgdzenie od Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych na rzecz skarzgcej zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wediug norm
przypisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie od
ubezpieczonej na rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sgd kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze

skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
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stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Strona wnoszaca skarge kasacyjng,
zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. okreslajgcym wymogi formalne tego $rodka prawnego,
powinna sformutowa¢ w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz ze
stosownym uzasadnieniem. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien zas wskazywac, ze =zachodzi przynajmniej jedna 2z okolicznosci
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawierac
argumenty prawne $wiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy.

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego Kkonieczne jest przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest
bowiem zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego
lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi
powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 Nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 Nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, poz. 51; z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784,
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z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10 wrzesnia 2014 r.,
| CSK 729/13, LEX nr 1532950; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307; z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z dnia
28 pazdziernika 2015 r., | PK 17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016 r.,
I CSK 382/15, LEX nr 2090999). Ponadto, istotnym zagadnieniem prawnym w
rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd
w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa.
W konsekwencji nie mozna uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w
kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423;
z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 733/17, LEX nr 2495968; z dnia 10 kwietnia 2018 r., Il PK 143/17, LEX nr
2525398; z dnia 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z dnia
23 maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114).

Ustosunkowujgc sie natomiast do przywotanej przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy stwierdzi¢, ze w Swietle utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisdw prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109;
z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494; z dnia
17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca
2002 r., I PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, czy wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Przy czym przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie

konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
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naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 Nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133). Skarzgcy musi wiec wykazaé, ze nastepstwa
wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz
skali), ze ksztattowaty one lub wspotksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06,
LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK
63/05, LEX nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973;
z dnia 16 czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436) oraz wskazac¢ konkretne,
naruszone przez sad przepisy i przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce,
dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem, w tak ewidentny sposdb naruszone. A
zatem, skoro uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania odwotujgce
sie do przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinno koncentrowaé sie
na wykazaniu "oczywistosci" zasadnosci skargi, to nie moze sprowadzacé sie do
odwotania sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych bgdz tez do ich powt6rzenia
chocby nawet w zmodyfikowanej formie, ani by¢ sformutowane w sposob, ktéry
wymagatby oceny ich zasadnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, LEX nr 2500419).

Skarzaca nie zdotata wykazac tak rozumianych przestanek przedsadu.

Po pierwsze nalezy uznaé, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania obarczony jest btedem konstrukcyjnym. Skarzgca fgczy bowiem
przestanki skargi kasacyjnej wskazane w art. 398° § 1 pkt 1, 4 k.p.c., a takze (cho¢
tego nie uzasadnia) z przestankg okreslong w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. Tymczasem
Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze to co ma $wiadczy¢ o oczywistej
zasadnosci skargi nie moze byc¢ jednoczesnie ujmowane jako podstawa przedsgdu
z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne

albo powazny problem swiadczacy o potrzebie wykfadni przepisu, to nie mozna
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jednoczesnie twierdzi¢, ze z tych samych przyczyn skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jako ze twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi pozostaje
wowczas w kolizji z problemami prawnymi warunkujgcymi pierwszg i drugg
podstawe przedsgdu. Taka konstrukcja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania dyskwalifikuje jego zasadno$¢ juz na samym wstepie (zob.
postanowienie SN z 24 czerwca 2021 r., [l CSK 77/21, LEX nr 3190957).

Po drugie zagadnienia prawne powotywane przez skarzgcg byly juz
przedmiotem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i nie zachodzi potrzeba zmiany
przyjetego pogladu.

W postanowieniu z dnia 23 marca 2021 r., Il USK 52/21 (LEX nr 3149820)
Sad Najwyzszy dokonat pogtebionej analizy orzeczen dotyczgcych problemu
poruszonego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania dochodzgc
do wniosku, ze nalezy dopuscic¢ stosowanie przez ZUS art. 58 k.c. oraz art. 83 § 1
k.c. do oceny waznosci czynnosci prawnych w sferze prawa ubezpieczen
spotecznych.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie potwierdzat mozliwosci
badania waznos$ci w catosci umoéw cywilnoprawnych, na podstawie ktorych
Swiadczona jest praca (m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 marca 2013 r., Il UK
201/12, LEX nr 1341964, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 sierpnia 2018 r.,
Il UK 438/17, LEX nr 2538834). Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ZUS, ktory stwierdza
podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez wzgledu na nazwe umowy i jej
postanowienia, ktérym strony zamierzaty sie poddac - ustali¢ rzeczywisty charakter
stosunku prawnego tgczgcego strony i istniejgcy tytut ubezpieczenia. W zwigzku z
tym, ze obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego nie sg objeci wykonawcy umowy
o dzieto, ustalenie, ze miedzy stronami takiej umowy zachodzg stosunki polegajgce
na wykonywaniu za wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom nazwanym,
zdefiniowanym w art. 734 i 758 k.c. lub wkasciwym umowom, do ktérych - stosownie
do art. 750 k.c. - stosuje sie przepisy o zleceniu, nakazuje wydanie decyzji na
podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy systemowej (wyrok Sadu Najwyzszego z
10 lipca 2014 r., Il UK 454/13, LEX nr 1495840).

Przyktadowo w wyrokach zapadtych w sprawach dotyczgcych ubezpieczen

spotecznych z tytulu umowy o prace naktadczg Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w
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konkretnym przypadku ustalenia dokonane w toku postepowania wyjasniajgcego
lub kontroli pozwolg na stwierdzenie przez ZUS, iz umowa o prace nakfadczg
zostata zawarta dla pozoru (art. 83 § 1 Kodeksu cywilnego), w celu obejscia prawa
(art. 58 § 1 Kodeksu cywilnego) lub ze jest sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego (art. 58 § 2 Kodeksu cywilnego), konsekwencjg bedzie wylgczenie
danej osoby z ubezpieczen spotecznych z tytutu wykonywania pracy naktadczej (np.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 stycznia 2008 r., lll UK 73/07, LEX nr 356045; z
9 stycznia 2008 r., lll UK 74/07, LEX nr 376437; z 9 stycznia 2008 r., lll UK 77/07
LEX nr 465895; z 21 maja 2010 r., | UK 43/10, LEX nr 619658; z 26 lipca 2012 r.,
| UK 27/12, LEX nr 1218584).

W  orzecznictwie Sadu Najwyzszego analizowana byla réwniez
dopuszczalno$¢ badania przez ZUS waznosci okreslonych postanowien uméw (o
prace i cywilnoprawnych, na podstawie ktérych swiadczona jest praca) i mozliwosc
ingerencji w tres¢ stosunku prawnego ustalonego przez jego strony. Sad Najwyzszy
odniost sie co do dopuszczalnosci badania wysokosci wynagrodzenia, ktore na
potrzeby ubezpieczen spotecznych jest punktem odniesienia dla wysokosci sktadek
i przysztych Swiadczen. W uchwale z 27 kwietnia 2005 r., Il UZP 2/05 (OSNP 2005
Nr 21, poz. 338) Sad Najwyzszy rozstrzygnat, ze w: "w ramach art. 41 ust. 12§ 13
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.
Nr 137, poz. 887 z pbézn. zm.) Zakltad Ubezpieczeh Spotecznych moze
zakwestionowa¢ wysokos¢ wynagrodzenia stanowigcego podstawe wymiaru
sktadek na ubezpieczenie chorobowe, jezeli okolicznosci sprawy wskazujg, ze
zostatlo wyptacone na podstawie umowy sprzecznej z prawem, zasadami
wspotzycia spotecznego lub zmierzajgcej do obejscia prawa (art. 58 k.c.)"
Uzasadniajgc poglad Sad Najwyzszy stwierdzit, ze "dopuszczalnos¢ oceniania
waznosci tresci uméw o prace wedtug regut prawa cywilnego, na podstawie art. 58
k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., nie jest w judykaturze kwestionowana". Sad
Najwyzszy w powotanej uchwale stwierdzit rowniez, ze: "kazde postanowienie
umowy o prace, zmierzajgce do wytudzenia $wiadczen z ubezpieczenia
spotecznego, nalezy ocenic jako niewazne przez istnienie zamiaru obejscia prawa
albo przez swg sprzecznos¢ z zasadami wspétzycia spotecznego, wyrazajgca sie

np. niegodziwoscig celu albo zderzeniem sie z prawem innych ubezpieczonych"
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(uchwata z 27 kwietnia 2005 r., Il UZP 2/05). Sad Najwyzszy stwierdzit przy tym, ze
"gdyby (...) nawet uznaé, ze powotany w decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
inicjujgcej niniejsze postepowanie przepis art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemie
ubezpieczen spofecznych uprawnia organ wykonujgcy zadania z zakresu
ubezpieczen spotecznych jedynie do wydawania decyzji w zakresie prawidtowosci
obliczenia (wymierzenia) przez ptatnika sktadki na ubezpieczenie spoteczne, a nie
w kwestii prawidtowego ustalenia wysokosci wynagrodzenia bedgcego podstawg
sktadki, to podstawy pozytywnej odpowiedzi na postawione pytanie dostarcza
art. 86 ust. 2 tej ustawy, ktéry upowaznia Zaktad Ubezpieczen Spotecznych do
kontroli wykonywania zadan i obowigzkow w zakresie ubezpieczen przez ptatnikdw
sktadek. Kontrola ta obejmuje miedzy innymi zgtoszenie do ubezpieczenia oraz
prawidtiowos¢ i rzetelnos¢ obliczenia, potrgcenia i ptacenia sktadki. Oznacza to
przyznanie Zakfadowi Ubezpieczen Spotecznych kompetencji do badania zaréwno
tytutu zawarcia umowy o prace, jak i waznosci jej poszczegolnych postanowien i - w
ramach obowigzujgcej go procedury - zakwestionowania tych postanowien umowy
0 prace w zakresie wynagrodzenia, ktore pozostajg w kolizji z prawem lub
zasadami wspotzycia spotecznego albo zmierzajg do obejscia prawa. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych nie jest ograniczony wytgcznie
do zakwestionowania faktu wypfacenia wynagrodzenia w ogéle lub we wskazanej
kwocie ani tylko prawidtowosci wyliczenia, lecz moze ustalaé stosunek
ubezpieczenia spotecznego na scisle okreslonych warunkach, bedgc niezwigzanym
niewazng czynnoscig prawng (w catosci lub w czesci)'. Stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w uchwale Il UZP 2/05, uksztattowato jednolitg linie
orzeczniczg w zakresie dopuszczalnosci badania przez ZUS waznosci okreslonych
postanowien umow (m in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 sierpnia 2005 r., Il UK
16/05, OSNP 2006 nr 11-12, poz. 191; z 9 sierpnia 2005 r., 1ll UK 89/05, OSNP
2006 nr 11-12, poz. 192; z 18 pazdziernika 2005 r., Il UK 43/05, OSNP 2006 nr 15-
16, poz. 251; z 6 lutego 2006 r., Il UK 156/05 LEX nr 272549; z 19 maja 2009 r.,
[l UK 7/09, LEX nr 509047; z 15 stycznia 2013 r., | UK 443/12, LEX nr 1308052; z
1 czerwca 2017 r., | UK 253/16, LEX nr 2342187; z 20 czerwca 2018 r., | UK
166/17, LEX nr 2508619).
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Mozliwos¢é weryfikacji postanowien umownych, majgcych znaczenie dla
stosunku ubezpieczeniowego za pomocg przestanek waznosci czynnosci prawnych
z art. 58 k.c. Sgd Najwyzszy dopuszcza takze w wypadku uméw cywilnoprawnych
(np. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 maja 2017 r., Il UK 211/16, LEX nr 2294402).

Z podanych wyzej wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego nie orzeczono z

uwagi brak wniosku o ich zasgdzenie na etapie przedsagdu.

(1.7
[a4]



