Sygn. akt Il USK 139/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania E. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie
z udziatem W. B.

o odpowiedzialnos¢ za sktadki wspolnika spoétki cywilnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 stycznia 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 3 sierpnia 2021 r., sygn. akt Ill AUa 373/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od odwolujgcej sie na rzecz organu rentowego
4050 (cztery tysigce piecdziesigt) zt tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 sierpnia 2021 r., sygn. akt Ill AUa 373/19 Sad Apelacyjny w
Warszawie oddalit apelacje odwotujgcej sie E. R. od wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z 27 czerwca 2018 r., sygn. akt XIV U 521/14, ktérym Sad pierwszej
instancji oddalit odwotanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziat w Warszawie z 16 grudnia 2013 r.

Decyzjg z 16 grudnia 2013 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat
w W. orzekt solidarng odpowiedzialnos¢ E. R. wspodlnika spétki E. s.c. z W. B. z
tytutu: 1. sktadek na ubezpieczenia spoteczne za okres: lipiec 2011 r., wrzesien



2011 r. - listopad 2012 r., w kwocie 103.795,36 zt, plus odsetki liczone na 16
grudnia 2013 r. w wysokosci 18.563,00 zt, koszty egzekucyjne w kwocie 7.121,30
zt; 2. Sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres: lipiec 2011 r., wrzesieh 2011 r.
- listopad 2012 r. w kwocie 25.554,15 zt, plus odsetki liczone na 16 grudnia 2013 r.
w wysokosci 4.602,00 zt, koszty egzekucyjne w kwocie 1.822,00 zt; 3. sktadek na
Fundusz P. i Fundusz G. za okres: lipiec 2011 r., wrzesien 2011 r. - listopad 2012 r.
w kwocie 8.485,10 zt, plus odsetki liczone na 16 grudnia 2013 r. w wysokosci
1.534,00 zt, koszty egzekucyjne w kwocie 580,30 zt.

Od powyzszej decyzji odwotanie ztozyta E. R., podnoszgc, ze zgodnie z art.
519 § 1 k.c. osoba trzecia moze wstgpi¢ na miejsce dtuznika, ktory zostaje z dtugu
zwolniony. Tym samym osoba, ktéra odkupita udziaty od odwotujgcej w firmie,
przyjat na siebie sptate zobowigzan wobec ZUS-u. Zbycie udziatéw przez
odwotujgcg polegato na przeniesieniu wiasnosci catego przedsiebiorstwa na
nabywce. Zatem za zadtuzenia odpowiada nowy wiasciciel firmy.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie oraz
zasgdzenie kosztdéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Wyrokiem z 27 czerwca 2018 r., sygn. akt XIV U 521/14 Sad Okregowy w
Warszawie XIV Wydziat Ubezpieczeh Spotecznych zmienit zaskarzong decyzje w
ten sposob, ze ustalit, ze E. R. jako wspdlnik spotki cywilnej E. nie odpowiada
solidarnie z W. B. za zalegtosci z tytutu skitadek na ubezpieczenie spoteczne,
zdrowotne na Fundusz P. i Fundusz G. za miesigc lipiec 2011 r. (pkt. 1 wyroku); w
pozostatej czesci oddalit odwotanie (pkt. 2 wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniosta odwotujgca sie, zarzucajgc mu bitgd w
ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 115 ust. 1, 2, 4, 5, a takze art. 108
ust. 1-3 oraz art. 107 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz.U. z 2012 r., poz. 749 z pbézn. zm.), a takze niewaznos¢ postepowania na
podstawie art. 379 pkt. 5 k.p.c.

Sad Apelacyjny uznat apelacje za nieuzasadniong w konsekwencji oddalajgc
ja.

Sad drugiej instancji wskazat, ze wobec zarzutu apelacji niewaznosci
postepowania w rozumieniu art. 379 pkt. 5 k.p.c. z uwagi na nie zapewnienie E.

nalezytej reprezentacji w procesie i pozbawienie jej w ten sposdb moznosci obrony



swych praw, Sgd Apelacyjny zobowigzat petnomocnika odwotujgcej sie do ztozenia
w terminie 7 dni zaswiadczenia z CEIDG dotyczgcego tej Spodtki, a przede
wszystkim zaswiadczenia dotyczgcego E. R. jako osoby prowadzgcej dziatalnosc¢
gospodarczg w ramach E. z ktérych bedzie wynikata sytuacja tych podmiotéw po
zawarciu Umowy z 12 lutego 2013 r.: ,Zbycia przedsiebiorstwa nalezgcego do
przedsiebiorcy”. W pisemnej odpowiedzi z 1 czerwca 2021 r. na powyzsze
zobowigzanie petnomocnik odwotujgcej sie poinformowat Sad Apelacyjny, ze w
CEIDG brak jest informacji o jakiejkolwiek istniejgcej spotce cywilnej, ktéra miataby
nazwe ,E. 7. Peilnomocnik odwotujgcej sie ,postawit hipoteze”, ze jesli spotka ta
istnieje to pod zmieniong nazwg lub inny podmiot jest jej nastepcg prawnym, przy
czym nie wskazat go. Jednoczesnie stwierdzit, ze B. B. sprzedat owg spotke
cywilng w pézniejszym okresie na rzecz M. D.. Petnomocnik odwotujgcej sie nie
przedstawit jednak zZadnych dowoddéw na powyzsze twierdzenia, ani ich
doprecyzowanie. Bezsporne jest réwniez, Zze nie ziozyt, zgdanego przez Sad
Apelacyjny zaswiadczenia dotyczgcego E. R. jako osoby prowadzgcej dziatalnos¢
gospodarczg w formie E. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze spotka cywilna nie
podlega rejestracji w Krajowym Rejestrze Sgdowym, a jedynie wspodlnicy spotki
bedacy osobami fizycznymi prowadzgcymi dziatalno$é¢ gospodarczg podlegajg
wpisowi do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG).
Kazdy wspdlnik spotki cywilnej jest zatem z punktu widzenia prawa oddzielnie
zaewidencjonowanym przedsiebiorcg i w jego ewidencji powinno by¢ odnotowana
informacja o umowie spotki cywilnej, jezeli w tej formie jg prowadzi.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage - w sSwietle dokonanych ustalen
faktycznych i twierdzen stron i zaniechan odwotujgcej sie - Sad Apelacyjny doszedt
do przekonania, ze zgodnie z zapisem w/w § 6 Umowy z 12 lutego 2013 r.
wspdlniczki E. (zbywcy), w tym odwotujgca sie, jako osoby prowadzgce dotychczas
dziatalno$¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej wykreslity siebie z CEIDG, gdyz
zakonczyty prowadzenie tej dziatalnosci wraz z ustaniem istnienia spotki cywilnej z
dniem 12 lutego 2013 r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, odwotujgca sie nie wykazata
istnienia E. w obrocie prawnym; nie w skazata wspolnikéw, ktérzy po 12 lutego

2013 r. posiadajg udziaty w tej Spétce (co najmniej dwoch).



W ocenie Sadu Apelacyjnego, E. z dniem 12 lutego 2013 r. zostata
rozwigzana. W ten sposob w/w spotka cywilna utracita byt prawny i nie moze byc¢
strong niniejszego postepowania w rozumieniu art. 477 k.p.c. Bezprzedmiotowe
jest zatem domaganie sie przez petnomocnika odwotujgcej sie udziatu tego
podmiotu w niniejszym postepowaniu i powotywanie sie na pozbawienie tej Spotki
prawa do obrony.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, w okolicznosciach niniejszej sprawy, réwniez
B. B. nie ma przymiotu strony w rozumieniu art. 477! k.p.c. B.B. nigdy nie stat sie
bowiem wspoétudziatowcem w w/w spétce cywilnej. Nie jest rowniez podmiotem, o
ktorym mowa w art. 115 ordynacji podatkowe;j.

Bezsporne jest, ze w niniejszej sprawie w toku catego procesu brali udziat
wszyscy wspolnicy E.. Zaréwno E. R., jak i W. B. korzystaty w procesie z uprawnien
procesowych i miaty zapewniong mozliwo$¢ obrony swych praw.

Z powyzszych wzgledéw, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zarzut apelacji
niewaznosci postepowania w rozumieniu art. 379 pkt. 5 k.p.c. byt catkowicie
pozbawiony uzasadnionych podstaw faktycznych i prawnych.

Za catkowicie gofostowne Sad Apelacyjny uznat zarzuty apelacji btednego
ustalenia przez Sad Okregowy, ze organ wobec nalezno$ci za okres od wrzesnia
2011 r. do listopada 2012 r. wszczgt postepowanie egzekucyjne, podczas gdy nie
zostato to udowodnione, a Sad opart sie tylko na dokumencie prywatnym w tej
materii. Sad drugiej instancji podkreslit, ze petnomocnik odwotujgcej sie nie odniost
sie w zaden sposob do dokumentéow dotyczgcych prowadzenia postepowania
egzekucyjnego wobec Spétki celem wyegzekwowania od niej naleznosci z tytutu
nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne i
FPiIFGSP, ztozonych przez organ rentowy w postepowaniu apelacyjnym. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, przedtozone dokumenty dowodzg - jak wskazano we
wczesniejszych ustaleniach — prowadzenia postepowania egzekucyjnego wobec
spotki cywilnej jako pfatnika skfadek, o ktérym dluznik zostat zawiadomiony.
W chwili wydania zaskarzonej decyzji z pewnoscig sporne naleznosci sktadkowe
nie byty przedawnione w swietle przepisow art. 24 ustawy systemowej.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze zarzutéw apelacji naruszenia art. 115

ust. 1, 2, 4, 5, a takze art. 108 ust. 1-3 oraz art. 107 ust. 1 ordynacji podatkowej



przez to, ze organ nie prowadzit sprawy o ustalenie odpowiedzialno$ci wszystkich
wspolnikdw  spotki  cywilnej, tj. nie prowadzit sprawy o ustalenie takiej
odpowiedzialnosci co do obecnego wtasciciela tej spotki B. B..

Sad odwotawczy podkreslit, ze B. B. nigdy nie byt wspdlnikiem E. (ani w
okresie objetym zaskarzong decyzjg, ani pozniej), a zatem w/w przepisy nie majg
do niego zastosowania. B. B., co najwyzej po 12 lutym 2013 r., byt wiascicielem
przedsiebiorstwa w postaci jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej
prowadzonego pod firma: ,E.”. W okolicznosciach sprawy, w ocenie Sgadu drugiej
instancji, ze w/w nie miesci sie w dyspozycji art. 115 ordynacji podatkowe;.
Zaskarzona decyzja zostata wydana w warunkach spetnienia przestanek art. 115
ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 i art. 32 ustawy systemowej. Bezspornie
organ rentowy wydat decyzje rozstrzygajgce o odpowiedzialnosci wszystkich
wspolnikéw E. spdtki cywilnej za sporny okres oraz okreslajgce wysokosc ich
zobowigzan z tego tytutu, ktore cigzyty na spétce.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta skargg kasacyjng
odwotujgca sie w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) oraz pkt 2 (potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci) k.p.c.

Strona skarzgca wskazata, ze wnosi o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na wystgpienie w sprawie istotnych zagadnien prawnych, dla
rozpoznania ktérych niezbedna jest wyktadnia wywotujgcego watpliwosci przepisu
art. 477t § 2 kp.c. w zw. z art. 4 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych.

Odwotujgce sie podniosta, ze przepis ten odnosi sie $cisle do postepowan z
zakresu ubezpieczen spofecznych i nakazuje zawiadamiaC o toczgcym sie
postepowaniu zainteresowane osoby, definiujgc, kim one sg. W zwigzku z
niniejszym postepowaniem, ale takze zasadniczo w zwigzku z innymi
postepowaniami, ktérych przedmiotem jest odpowiedzialnos¢ oséb tworzgcych
spétke cywilng, ujawnia sie nastepujgce zagadnienie prawne, wywotujgce

watpliwosci co do interpretacji tego przepisu:



1. Czy z punktu widzenia ustalenia odpowiedzialnosci za skfadki z zakresu
ubezpieczen spotecznych opftacane za pracownikow spoétki cywilnej, spoétka ta
powinna by¢ uczestnikiem postepowania o ustalenie solidarnej odpowiedzialnosci
jej cztonkow za te skiadki roéwniez po rozwigzaniu tej spétki w znaczeniu
cywilnoprawnym, a nadto czy nastepcy prawni tej spotki rowniez powinni byc
uczestnikami tego postepowania, niezaleznie od formy, w jakiej prowadzag
dziatalno$¢ gospodarczg po przejeciu spotki cywilnej?

Zdaniem petnomocnika skarzgcej, przyjecie stanowiska Sagdu drugiej
instancji (czyli ze E. S.C. nie istnieje od 12 lutego 2013 r.), rodzi kolejne istotne
zagadnienie prawne budzgce powazne watpliwosci interpretacyjne, a mianowicie:

2. Czy stwierdzenie, ze od okreslonego momentu przestata istnie¢ spotka
cywilna oznacza, ze wszystkie podejmowane wobec tej spotki czynnosci, w tym
podejmowane przez organ czynnosci egzekucyjne, uzna¢ nalezy za nieskuteczne i
od tego momentu nieprzerywajgce biegu przedawnienia?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o oddalenie skargi
kasacyjnej skarzgcej w zakresie wnioskdw w niej wskazanych, rozpoznanie skargi
kasacyjnej na posiedzeniu niejawnym, zasgdzenie od skarzgcej na rzecz organu
rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, rowniez w przypadku nieprzyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci

wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty



Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz wystepuje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).
Nie mozna jednak uznac, ze skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem
konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz
wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywéd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z
dokonanych przez sgd ustalen (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i

rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15



pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., lll CZP 119/08, LEX nr 478179) i
pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane
zagadnienie prawne musi mie¢ wplyw na rozstrzygniecie danej sprawy
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr
864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504 ), a w koncu, dotyczyc¢
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.

Przedstawione zagadnienia prawne nie spetniajg wskazanych powyzej
wymogow uznania ich za uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Problemy, ktorych dotyczg sformutowane pytania nie majg charakteru
powaznych problemow prawnych, ktérych rozstrzygniecie wymaga interwencji Sgdu
Najwyzszego, wrecz przeciwnie, majg one charakter oczywisty, zostaty prawidtowo
rozstrzygniete przez Sad drugiej instancji, zas strona skarzgca nie wskazata
jakichkolwiek argumentow prawnych, ktére mogtyby swiadczy¢ o tym, ze na tle
wskazanych przepisow rzeczywiscie istniejg jakies istotne zagadnienia prawne.

Sformutowane zagadnienia majg wrecz charakter kuriozalny i swiadczg o
miernej znajomos$ci prawa przez petnomocnika odwotujgcej sie. Nie budzi bowiem
zadnych watpliwosci, ze nieistniejgca spoétka cywilna nie moze by¢ uczestnikiem
postepowania, skoro nie istnieje. Natomiast kwestia uczestnictwa oséb, ktore
przejety majatek spotki oraz prawo do postugiwania sie jej nazwag (firmg) zostata
prawidtowo wyjasniona przez Sad drugiej instanciji.

Réwniez odpowiedz na drugie ze sformutowanych zagadnien jest oczywista,
bowiem fakt, ze spdtka cywilna przestata istnie¢ nie uniewaznia w zaden sposob
czynnosci egzekucyjnych podejmowanych w stosunku do tej spoétki. Brak jest
jakiejkolwiek podstawy prawnej dla przyjecia odmiennego wniosku, zatem
przedstawione zagadnienie ma charakter pozorny.

Zgodnie natomiast z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oparcie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub

podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,



przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze Zrodfa (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; czy z 18 lutego 2015 r.,
Il CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentéw,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozyciji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa,
ktérych tresC i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktore wigzg sie z
procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawicC, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z 8 lipca 2009 r., | CSK
11/09, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Ponadto, ze
wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykazac
celowos¢ dokonania wykfadni konkretnego przepisu przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
grudnia 2012 r., lll SK 29/12, LEX nr 1238124).

Strona skarzgca w zaden sposob nie wykazata aby na tle wskazanych
przepisow powstawaty powazne watpliwosci interpretacyjne lub tez powodowaty
one rozbieznosci w orzecznictwie. Jak wskazano powyzej, na ich tle nie wytonity sie
W niniejszej sprawie réwniez jakiekolwiek zagadnienia prawne.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2
pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optfat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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