Il USK 132/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania P.P.H.U. K. P. w Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Bydgoszczy

z udziatem zainteresowanych A. S., A. M., R. (G.) G,,

o podstawe wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spoétki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 16 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AUa 711/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od skarzacego na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Bydgoszczy kwote 720,00 zt (siedemset
dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu orzeczenia do dnia

zaptaty.

t.n

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 16 pazdziernika 2023 r., lll AUa 711/23, oddalit apelacje ptatnika

sktadek K. P. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg O. w Z. od
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wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z 3 kwietnia 2023 r., VI 3614/19,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Bydgoszczy z 4 i 10 wrzesnia 2019 r. ustalajgcych podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenia zdrowotne 2z tytutu
wykonywania pracy na podstawie umow zlecenia na rzecz ptatnika sktadek dla
zainteresowanych A. S., A. M. oraz R. G. w okresach wskazanych w decyzjach.

Ptatnik sktadek zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Whnidst o przyjecie skargi do rozpoznania wskazujgc, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, z ostroznosci
procesowej - o jej oddalenie, oraz o zasgdzenie na rzecz organu rentowego

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci
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powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.
Ponadto dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedow w
zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2016 r., V CSK 143/16, LEX nr
2135552; z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr 2069457; z 1 grudnia 2015 r.,
| PK 71/15, LEX nr 2021944).

Jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinien
zawrzeC w niej wywod prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata.
Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze
skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 marca 2012 r., Il PK 294/11,
LEX nr 1214578). Ponadto z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos$é nie tylko
powofania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze
skarzgcy musi wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,0czywistosc”
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX
nr 1215126; z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774).

Tymczasem wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania autor
skargi nie sfomutowat w sposob prawidtowy powotanej wyzej przestanki. Skarzacy

nie zdofat wskazaC kwalifikowanego naruszenia prawa (materialnego Ilub



I USK 132/24 4

procesowego), ktére prima facie czynitoby wadliwym rozstrzygniecie Sadu
Apelacyjnego. W przedmiotowej sprawie zarowno zarzuty, jak i uzasadnienie skargi
kasacyjnej w istocie rzeczy sprowadzaty sie do niedopuszczalnej i ewidentnie
chybionej polemiki z poczynionymi ustaleniami faktycznymi. Celem zas procedury
kasacyjnej nie jest uzupetnianie materialu dowodowego ani jego ponowna ocena,
ktére usuwajg sie spod rozeznania kasacyjnego w rozumieniu art. 398% § 3 i
art. 39813 § 2 k.p.c. Powyzsze oznaczalo, ze skarga kasacyjna nie spetnita
przestanek wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania,
poniewaz powotfane w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie
do polemiki z ustalonym stanem faktycznym oraz jego oceng prawna.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak
w sentencji postanowienia. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c.
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