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POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania K. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

z udziatem M. C.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 lutego 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 28 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 845/21,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej,

Il. zasadza od K. C. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w Gdansku kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) ztotych, wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98
§ 11 k.p.c. - tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Gdansku decyzjg z dnia 2
sierpnia 2019 r. ustalit, ze K. C., jako osoba wspodtpracujgca u ptatnika sktadek
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg M. C. nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od 1 grudnia 2014 r. i

dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 1 grudnia 2014 r.
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Sad Okregowy w Gdansku VII Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 24 lutego 2021 r. oddalit odwotanie oraz zasgdzit od skarzacej K.
C. na rzecz organu 180 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Sgd
Okregowy wskazat, ze przedmiotem postepowania jest dokonanie weryfikacji
trafnosci zawartego w zaskarzonej decyzji rozstrzygniecia w zakresie stwierdzenia
braku podstaw do podlegania przez skarzgcg ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, wypadkowemu i dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w
spornym okresie. Jako podstawe materialnoprawng rozstrzygniecia Sgd Okregowy
przywotat art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 11, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 5 ustawy
systemowej oraz art. 18 ust. 8, art. 18a ust. 1, art. 20 ust. 1 i art. 36 ust. 1 ww.
ustawy. Kwestig sporng, poddang ocenie Sgdu Okregowego, byto jedynie
ustalenie, czy stosunek prawny tgczgcy wnioskodawcow, spetniat kryterium uznania
go za ,wspotprace przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej”. Okoliczno$ci
faktyczne niniejszej sprawy wskazaty, w ocenie Sadu | instancji, ze zgtoszenie K. C.
do ubezpieczen spotecznych zostato dokonane dla pozoru, poniewaz odwotujgcej
nie mozna przypisa¢ statusu osoby wspoipracujgcej. Zdaniem Sagdu, brak jest
podstaw do uznania, ze wspoétpraca odwotujgcej przy prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej jej meza miata charakter staty i systematyczny, spetniajgcy kryteria
wskazane w art. 8 ust. 11 ustawy systemowej. Sgd Okregowy miat na uwadze, ze
odwotujgca zostata zgtoszona przez swojego meza do ubezpieczen spotecznych z
tytutu wspodtpracy przy prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej pismem z dnia 10
grudnia 2014 r. z datg wsteczng od dnia 1 grudnia 2014 r., a juz od dnia 30 marca
2015 r. wystgpita z roszczeniem o wyptate zasitku chorobowego. Znamiennym jest,
ze ptatnik zgtosit zone do ubezpieczen spotecznych dopiero kiedy ta byta w cigzy i
to w miesigcu, kiedy matzonkowie dowiedzieli sie o powyzszym. Jak wskazywano
tymczasem - odwotujgca pomagata mezowi w prowadzeniu dziatalnosci od 2009 r.,
a mimo to zostata zgtoszona do ubezpieczen dopiero w roku 2014 r.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji K. C. od wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku VII Wydziatu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 24
lutego 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, wyrokiem z dnia 28 grudnia 2022 r., oddalit apelacje oraz zasadzit od
K. C. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdansku kwote 240 zt
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tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. W
ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy w sposob prawidtowy ustalit stan
faktyczny, w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, zas w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyt poza ramy swobodnej oceny wiarygodnosci i
mocy dowoddw wynikajgce z przepisu art. 233 k.p.c., nie popetnit on tez btedow w
rozumowaniu w zakresie zarowno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji
prawnej, ktore uzasadniatyby zmiane bgdz uchylenie rozstrzygniecia. Ustalenia te
jako prawidtowe, a nadto nie wymagajgce zmiany ani uzupetnienia, Sgd Apelacyjny
przyjat za wtasne. Sad odwotawczy podzielit takze ocene prawng, jakiej dokonat
Sad | instancji. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, zaoferowany w sprawie materiat
dowodowy nie pozwolit na poczynienie niebudzgcych watpliwosci ustalen co do
tego, ze aktywnos¢ skarzgcej wyczerpywata pojecie wspoétpracy przy prowadzeniu
pozarolniczej dziatalnosci pfatnika w wyzej zaprezentowanym znaczeniu. W
szczegolnosci, nie sposéb przyjagc, ze w spornym okresie (tj. od 1 grudnia 2014 r.
do dnia decyzji - 2 sierpnia 2019 r.) ubezpieczona wykonywata czynnosci w ramach
dziatalnosci meza w takim wymiarze, jak twierdzita w postepowaniu sgdowym, brak
tez przekonujgcych argumentéw w zakresie ekonomicznego znaczenia dziatalnosci
ubezpieczonej dla prowadzgcego przedsiewziecia. W ocenie Sgdu Apelacyjnego,
trudno tez przyjgc¢, ze wykazany zostat, zgodnie z twierdzeniami skarzgcej, rozmiar
i doniosto$¢ ekonomiczna czynnos¢ przez nig wykonywanych. Uwage Sadu
Apelacyjnego zwrocita przede wszystkim okolicznos¢, ze w toku postepowania
kontrolnego ZUS, skarzgca do protokotu przestuchania podata, ze jej wspétpraca
polegata na: prowadzeniu biura, ubezpieczen, ewidencji czasu pracy pracownikéw
oraz wewnetrznej dokumentaciji. Nie przekonujg wyjasnienia ubezpieczonej, jakoby
taki ograniczony zakres wymienionych przez nig czynnosci wynikat z
poinstruowania jg przez kontrolera ZUS. Zdaniem Sgdu odwotawczego nie byty to
czynnosci  ekonomicznie  wptywajgce na  rentownosS¢  prowadzonego
przedsiewziecia w stosunku do skali kosztéw, jakie powstaty w zwigzku ze
zgtoszeniem odwotujgcej sie do ubezpieczenia spotecznego z najwyzszg prawnie
dopuszczalng podstawg wymiaru sktadek. Nie sg uchwytne efekty pracy
odwotujgcej sie, przyczyniajgce sie do wzrostu rentownosci dziatalnosci ptatnika.

Wszystkie te okolicznosci w zestawieniu z wysokoscig podstaw wymiaru skfadek
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zgtoszonych z tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez M. C. i
wysokoscig podstawy wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia
emerytalne, rentowe, wypadkowe i dobrowolne ubezpieczenie chorobowe K. C.,
jako osoby wspotpracujgcej przy prowadzeniu dziatalnosci M. C., potwierdzajg
motywacje ubezpieczonej i ptatnika zapewnienia skarzgcej wysokich swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego, mimo braku tytutu do objecia tymi ubezpieczeniami.

W skardze kasacyjnej z dnia 6 marca 2023 r. petnomocnik ubezpieczonej
zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 grudnia 2022 r.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

- naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 2 ustawy z dnia 2
lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej polegajgce na btednej wyktadni
oraz stwierdzeniu, ze od dnia 1 grudnia 2014 r. ubezpieczona nie spetnia
przestanek do zakwalifikowania jej jako osoby wspofpracujgcej z osobg
prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg oraz stwierdzeniu tym samym, Ze nie
wspotpracowata przy prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej mimo
wykazania, iz sg spetnione przestanki okreslone tym przepisem czyli zarobkowos¢,
zorganizowanie oraz ciggtos¢ statuujgce dziatalnos¢ gospodarczg oraz odnoszgce
sie do osoby wspétpracujgcej, jak i réwniez praca ubezpieczonej miata istoty
wymiar ekonomiczny dla pfatnika sktadek oraz wptywata na rozwgj
przedsiebiorstwa ptatnika sktadek, a tym samym brak jest podstaw do przyjecia ze
wspoétpraca przy prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej przez ubezpieczong nie
byta faktycznie wykonywana;

- naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8
ust. 11, art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernikami
1998 r. o systemie ubezpieczeh spotecznych przez niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze ubezpieczona nie podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu i dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 1 grudnia 2014 r. z tytutu wspotpracy przy
prowadzeniu pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w sytuacji, gdy wspotpraca ta
przy prowadzonej dziatalnosci miata charakter zarobkowy i byta prowadzona w
Sposob ciggty, a ktorej zgtoszeniu i prowadzeniu nie mozna przypisa¢ zamiar

naduzycia prawa do Swiadczen, jak i rowniez praca ubezpieczonej miata istoty
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wymiar ekonomiczny dla pfatnika sktadek oraz wptywata na rozwoj
przedsiebiorstwa pfatnika sktadek;

- naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 2a ust. 2 pkt 1 oraz
pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernikami 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa przez
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze ubezpieczona na skutek
korzystania z zasitkow z tytutu ubezpieczen oraz wspotpracy przy prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej nie podlega do ubezpieczen spotecznych a tym samym
naruszenie zasady réwnego traktowania ubezpieczone.

Podnoszgc powyzsze zarzuty strona skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 grudnia 2022 r.
oraz o zmiang zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez ustalenie, ze ubezpieczona podlega do ubezpieczenia spotecznych z tytutu
wspotpracy przy prowadzonej dziatalnosci gospodarczej tj. do ubezpieczenia
emerytalnego, rentowego, wypadkowego oraz chorobowego od dnia 1 grudnia
2014 r. A takze o zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej zwrotu
kosztdow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Uzasadniajgc przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca
wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Powyzsze wynika z faktu, ze w
rozpatrywanej przez Sgd Apelacyjny w Gdansku sprawie z odwotania od decyzji
nastgpito oczywiste naruszenie przepiséw prawa materialnego ustawy systemowej
oraz ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej - widocznych na pierwszy ,rzut
oka”, ktorych prawidtowe zastosowanie w stanie faktycznym, jak u ubezpieczonej,
nie budzi zadnych watpliwosci w orzecznictwie sgddéw powszechny, Sadu
Najwyzszego i doktrynie. Razgce naruszenie przepisow prawa materialnego
polegato na wytgczeniu ubezpieczonej z ubezpieczen spotecznych z tytutu
wspoétpracy przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej oraz nieprawidtowe
zastosowanie przez Sad Apelacyjny w Gdansku wyzej przywotywanych przepisow
prawa materialnego pomimo wspétpracy przy prowadzeniu dziatalnosci

gospodarczej przez pfatnika sktadek. Co istotne za zasadnos$cig skargi kasacyjne;j
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przemawia rowniez fakt naruszenia przez Sad Apelacyjny w Gdansku zasady
kontrolnego charakteru postepowania apelacyjnego i adekwatnego zastosowania
przepisow prawa materialnego. Sad Apelacyjny w Gdansku w sposob
nieprawidtowy stwierdzit, Zze ubezpieczona nie podlega do ubezpieczen
spotecznych z tytutu wspédtpracy przy prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
pomimo, iz intensywnosci oraz stopien prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
przez ptatnika sktadek oraz wspotpracy ubezpieczonej byt taki sam i trwat u
ubezpieczonej w takim samym zakresie jak u ptatnika sktadek od poczagtku
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Swoim postepowaniem Sad Apelacyjny w
Gdansku naruszyt zatem w sposob razacy art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 11, art. 11
ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernikami 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej poprzez stwierdzenie braku wspétpracy
ubezpieczonej przy prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wnidst o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wzglednie, w przypadku
nieuwzglednienia tego wniosku o jej oddalenie w catosci jako bezzasadnej oraz o
zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego organu rentowego kosztéw procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedle norm
przepisanych.

Do akt sprawy wptyneto takze pismo z dnia 27 pazdziernika 2023 r.
sporzgdzone przez drugiego petnomocnika ubezpieczonej, w ktéorym wskazano, ze
ubezpieczona podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie, w tym
wszelkie twierdzenia i ztozone wnioski, a ponadto w uzupetnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje, iz przyjecie niniejszej skargi
do rozpoznania jest uzasadnione wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci poglgdéw,
a takze istnieniem potrzeby rozstrzygniecia stosowania i wykfadni przepiséw
prawnych wywotujgcych rozbieznosci poglagdéw wyrazanych w orzecznictwie i

doktrynie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia — celem jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkoéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostatlo wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych bftedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, Ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad

Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
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elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

W pierwszej kolejnosci, w zwigzku ze ztozeniem do akt sprawy przed
drugiego petnomocnika pisma z dnia 27 pazdziernika 2023 r. stwierdzi¢ nalezy, ze
nie moze ono wywotac¢ zadnych skutkow — jako ztozone po terminie. Odpis wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 grudnia 2022 r. zostat doreczony
petnomocnikowi K. C. w dniu 10 stycznia 2023 r. (s. 253 akt). Zgodnie z
brzmieniem art. 398°§ 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu, ktéry wydat
zaskarzone orzeczenie, w terminie dwdéch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia
Z uzasadnieniem stronie skarzgcej. W dniu 9 marca 2023 r., a wiec z zachowaniem
ustawowego terminu, wptyneta skarga kasacyjna, sporzgdzona przez petnomocnika
ubezpieczonej, ktéra jest przedmiotem rozpoznania w niniejszym postepowaniu.
Natomiast wnioski zawarte w piSmie z dnia 27 pazdziernika 2023 r. (a wiec po
uptywie powyzszego terminu), a zmierzajgce do uzupetnienia terminowo ztozonej
skargi kasacyjnej i wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie mogag
zosta¢ uwzglednione. Nie moze by¢ bowiem kwalifikowane jako uzupetnienie
pierwotnej skargi ztozenie skargi kasacyjnej uzupetnionej po terminie do jej
wniesienia. Przytoczenie podstaw kasacyjnych oraz uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania to element konstrukcyjny skargi
(art. 398* § 1 pkt 2 i § 2 k.p.c.) i nie jest dopuszczalne takie uzupetienie skargi po
terminie do jej wniesienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 pazdziernika
2022 r., 1 PZ 5/22, Legalis nr 2899744).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty wiec zostat jedynie na przestance jej oczywistej zasadnosci (art. 398°§ 1 pkt
4 k.p.c.). Strona skarzgca, wskazujgc na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej,
nie uzasadnita swojego stanowiska w tym zakresie w sposéb przekonujgcy.
Tymczasem w motywach wniosku opartego na tej wtasnie przestance przedsadu
powinien by¢é zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa
oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzeh (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia
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9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z
dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy przepisow
prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133). W niniejszej sprawie strona skarzgca nie wykazata istnienia tej
wiasnie przestanki przedsgdu. Co wiecej, formutujgc zarzuty naruszenia przepiséw
prawa materialnego strona skarzgca probuje podwazaé ustalony przez Sady meriti,
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, stan faktyczny sprawy.
Tymczasem, zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. oraz art. 3982 § 2 k.p.c., podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktéw lub oceny
dowodow, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie
zajmuje sie oceng materialtu dowodowego, nie ma rowniez kompetencji do
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wedtug kryteridéw opisanych w art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lipca 2013 r., Il UK 403/12, LEX nr 1350309; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 marca 2023 r., lll USK 71/22 Legalis nr 2952149). Ustalenia te nie
podlegajg takze kontroli kasacyjnej w ramach podstawy okreslonej w art. 3982 § 1
pkt 1 k.p.c. (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 6 listopada 1996 r., Il UKN 9/96,
OSNAPIUS 1997 nr 11, poz. 201; z dnia 23 stycznia 1997 r., | CKN 51/96, OSNC
1997 nr 6-7, poz. 79; z dnia 27 lipca 2000 r., IV CKN 91/00, LEX nr 52450; z dnia
3 marca 2006 r., Il CK 428/05, LEX nr 180195; z dnia 18 maja 2006 r., Il UK 164/05,
Praca i Zabezpieczenie Spoteczne 2006 nr 9, s. 33 oraz z dnia 5 czerwca 2009 r.,
| UK 21/09, LEX nr 515699).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 3982 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1 k.p.c.
i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzagdzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1935).

[SOP]
(rg.)



