Sygn. akt Il UK 91/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku £. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W.

przy udziale zainteresowanego F. R.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 czerwca 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],
odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2016 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 28 lipca 2015 r. i oddalit odwotanie £. W. od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w W. z dnia 27 marca 2014 r.,
stwierdzajgcej jego niepodleganie ubezpieczeniom spotecznym od dnia 1 wrzesnia
2013r.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie przepisow
postepowania moggce mie¢ wplyw na wynik sprawy, a polegajgce na
nieuzasadnionym przyjeciu, ze: a) brak jest jakichkolwiek dowodéw swiadczgcych o
tym, iz ubezpieczony $wiadczyt prace na rzecz pracodawcy - pfatnika sktadek;
b) umowa o prace zawarta pomiedzy ubezpieczonym a ptatnikiem sktadek byta

fikcyjna wobec faktu, ze praca w rzeczywisto$ci nie byla wykonywa przez



ubezpieczonego; c¢) o fikcyjnosci umowy Swiadczy wysoko$¢ uzyskiwanego
wynagrodzenia, brak podpisow ubezpieczonego na umowach dotyczgcych
sprzedanych produktéw finansowych oraz brak swobody ubezpieczonego i
uprawnien po jego stronie do dziatania w imieniu pracodawcy.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadniono wystepowaniem
istotnych zagadnien prawnych, a mianowicie: 1) czy sad drugiej instancji jest
uprawniony do przeprowadzenia wiasnej oceny zgromadzonych dowodéw w
sytuacji braku kwestionowania ich wiarygodnosci przez ktorgkolwiek ze stron
postepowania, skoro zarzut apelacyjny organu rentowego odnosit sie jedynie do
dokonania dowolnej ich oceny bez precyzyjnego przedstawienia, na czym ta
dowolnos$¢ i sprzecznos¢ z zasadami logiki miataby polegac; 2) czy brak
jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej ze strony organu rentowego w zakresie
wykazania pozornosci zawartej umowy o prace powoduje automatyczne
.przeniesienie tego ciezaru” na ubezpieczonego; 3) czy sama znaczna wysokosc¢
wynagrodzenia, od ktérego pracodawca odprowadza skfadki na ubezpieczenie
spoteczne pracownika (ktore to wynagrodzenie stanowi jedng z podstaw uznania
stosunku tgczgcego pracodawce i pracownika za stosunek pracy) i brak jej
zakwestionowania przez organ rentowy daje podstawy do przyjecia tezy o
fikcyjnosci zatrudnienia; 4) czy fakt jednoczesnego optacania sktadek z tytutu
ubezpieczenia spotecznego w oparciu o dwie rézne podstawy prawne (umowa o
prace oraz dziatalnoS¢ gospodarcza) stanowi podstawe do przyjecia fikcyjnosci

jednej z tych podstaw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej jako pisma procesowego

uzaleznione jest od zachowania przez skarzgcego wymaganej co do nigj

konstrukcji oraz przepisanej formy. Z art. 398* § 1 k.p.c., ktéry w tej materii jest



podstawowym przepisem, wynika, ze na ustawowo okreslone wymagania kazdej
skargi kasacyjnej sktada sie: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona
oraz wskazanie, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci, a wiec okreslenie
zakresu zaskarzenia, 2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,
3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany, a zatem sformutowanie wnioskow kasacyjnych, tzw.
petitum skargi kasacyjnej, czyli wskazanie, jakiego rozstrzygniecia domaga sie
skarzacy ze wzgledu na przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

Spetnienie wymagania przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
polega na tym, ze skarzacy powinien wskazac¢, na jakiej z przewidzianych w
art. 398° § 1 k.p.c. podstaw kasacyjnych opiera skarge kasacyjng, nastepnie
przytoczy¢ - oznaczone numerem artykutu (paragrafu, ustepu) ustawy - naruszone
przepisy prawa i wyjasni¢, na czym ich naruszenie polega (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365 oraz
z dnia 1 kwietnia 2015 r., Il UK 287/14, LEX nr 1806478). Sad Najwyzszy w
postepowaniu kasacyjnym nie moze merytorycznie rozstrzyga¢ o zasadnosci skargi
kasacyjnej, kierujgc sie domystami czy intuicjg co do oznaczenia przepisow, ktérych
naruszenie zarzuca strona wnoszgca skarge. Inaczej rzecz ujmujgc, Sad
Najwyzszy nie jest witadny dokonywac¢ wyktadni kierunku zaskarzenia, gdyz skarga
kasacyjna powinna byC tak zredagowana, aby nie stwarzata w tym przedmiocie
zadnych watpliwosci interpretacyjnych.

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi, ktérego brak nie moze zostaC usuniety, a dotknieta nim
skarga podlega odrzuceniu, bez wzywania do jej uzupetnienia. Skarge kasacyjng
niespetniajgcg wymagan z art. 3984 § 1 k.p.c. odrzuca sad drugiej instanciji, a jesli
tego nie uczyni, do jej odrzucenia jest uprawniony Sad Najwyzszy (art. 3986 § 2 i 3
k.p.c.).

W niniejszej skardze kasacyjnej nie przytoczono podstaw kasacyjnych, a
wiec przepisébw prawa oznaczonych numerem artykutu (paragrafu, ustepu), a
jedynie powotano sie ogdolnie na naruszenie przepisdbw postepowania, nie

wskazujgc nawet, w jakim akcie prawnym przepisy te miatyby sie znajdowac.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(6))par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(6))par(3)&cm=DOCUMENT

Prowadzi to do odrzucenia skargi przez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°¢ § 2 i
3 k.p.c.

aw
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