Sygn. akt Il UK 86/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku B. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. obecnie Syndyka masy
upadtosci B. Sp. z 0.0. w upadtosci z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

Z udziatem zainteresowanej H. P.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza wnioskodawcy kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 marca 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje B.
Sp. z 0.0. w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 lipca 2014 r., moca
ktérego oddalono odwotanie Spotki od decyzji organu rentowego.

Sady obu instancji ustality, ze wnioskodawca z zainteresowang zawarli
umowe o dzieto, ktorej przedmiotem byto konfekcjonowanie i pakowanie zestawow
promocyjnych do opakowan zbiorczych. Kierujgc sie tak ustalonym stanem
faktycznym Sad drugiej instancji uznat, Ze przedmiot umowy nie zostat

sprecyzowany w sposob zindywidualizowany, a sprowadzat sie do czynnosciowego



wykonywania pracy. W sytuacji, gdy zainteresowany wykonywat powtarzalne i
proste prace fizyczne, rozliczane czasem pracy, nie mozna twierdzi¢, ze doszto do
zawarcia umowy o dzieto, gdyz istotg zobowigzania byta starannosc.

Z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego nie zgodzit sie pfatnik sktadek.
Skarge kasacyjng opart na podstawach naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Domagajac sie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
odwotat sie do przestanek z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c. Dostrzegt w sprawie istotne
zagadnienie prawne. Sprowadza sie ono do pytania, czy gotowy zestaw
promocyjny produktdow kosmetycznych obejmujgcy okreslong ilos¢ sktadnikéw
wchodzgcych w sktad zestawu oraz czynno$ci wymagajgce jego przygotowania od
podstaw, to jest od ziozenia kartonika, oraz odpowiedni dobdr elementow
sktadowych, az po jego zapakowanie, jest dzietem.

Whnioskodawca twierdzit rowniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sad drugiej instancji naruszyt przepisy prawa materialnego,

na ktorych oparto skarge kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na przyjecie jej do rozpoznania.

Przede wszystkim oceniana sprawa jest jedng z kilkudziesieciu spraw, jakie
z problemem prawnym usituje przedstawi¢ Sgdowi Najwyzszemu ptatnik sktadek,
ti. B. Sp. z 0.0. w W. (obecnie Syndyk masy upadtosci B. Sp. z 0.0. w upadtosci z
siedzibg w W.). Rzecz dotyczy oceny, czy w okolicznosciach sprawy doszio do
zawarcia umowy o dzieto (jak twierdzi skarzgcy), czy tez umowy o Swiadczenie
ustug (jak przyjat Sad drugiej instancji). W tej kwestii wypowiedziat sie juz Sad
Najwyzszy, odmawiajgc przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania, w identycznie
sformutowanych zagadnieniach prawnych i wskazanych przestankach przyjecia
skargi do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca
2016 r., Il UK 295/15, niepubl.; z dnia 7 wrzesnia 2016 r., Il UK 531/15, niepubl.; z
dnia 22 wrzesnia 2016 r., Il UK 563/15, niepubl.). W obecnie rozpoznawanym

sporze skarzgcy nie podnosi nowych argumentéw, jak tez innych przestanek do



przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Stad zbyteczne staje sie szczegotowe
omawianie zagadnien drugoplanowych, gdyz sg one znane skarzgcemu.

Tym niemniej nalezy zauwazy¢, ze dubeltowy wybor przestanek z art. 398° §
1 pkt 114 k.p.c. zawiera w sobie swoisty btgd logiczny. Ot6z skarzgcy powotuje sie
na istotne zagadnienie prawne, a z drugiej argumentuje 0 oczywistym naruszeniu
prawa przez Sad drugiej instancji. Z przedstawionego spostrzezenia mozna
wnioskowac¢ a priori, ze jedna z okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej nie jest trafna.

Odnosnie wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to
przypomnie¢ nalezy, ze zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. musi zosta¢ sformutowane na tyle ogdlnie, zeby nie chodzito w nim o sposob
rozstrzygniecia konkretnej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20
marca 2014 r., | CSK 343/13, LEX nr 1523355, z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CZ
94/04, LEX nr 1312727). Analizujgc zagadnienie poddane pod ocene przez
whnioskodawce trudno wyzbyC sie wrazenia, ze w istocie sprowadza sie one do
przesadzenia zasadniczej kwestii w sporze. Skarzacy opisat stan faktyczny
(niesporny w sprawie) i pyta, czy wykonane przez zainteresowang czynnosci
mozna uznac za dzieto (zapewne w rozumieniu art. 627 k.c.). Sposdb postawienia
problemu jedynie w luzny sposéb nawigzuje do modelu normatywnego.
Rozréznienie reziméw umownych, ktorych przedmiotem jest wykonywanie
okreSlonych czynnosci w zamian za wynagrodzenie, charakteryzuje sie
ztozono$cig. Jasne jest, ze Swiadczenie wykonujgcego dzieto lub realizujgcego
ustuge stanowi podstawowg zmienng. Podkresla sie, ze w umowie o dzieto
Swiadczenie zmierza do osiggniecia okreslonego rezultatu ludzkiej pracy, natomiast
Swiadczeniem w umowie zlecenia jest tylko sama czynno$¢ faktyczna lub prawna, a
nie osiggniecie jej rezultatu. Odmiennosc¢ ta ulega jednak zatarciu, jesli wezmie sie
pod uwage, ze umowa zlecenia moze charakteryzowa¢ sie dazeniem do
osiggniecia okreslonego skutku. W rezultacie przy kwalifikacji rodzaju umowy
powinno sie zawsze uwzglednia¢ nie tylko kryterium w postaci Swiadczenia, lecz
takze kryteria pomocnicze, takie jak podziat na umowy starannego dziatania i
umowy rezultatu, rozktad ryzyka zwigzanego z zaciggnieciem i wykonaniem

zobowigzania, znaczenia zakresu niezbednych naktadow. Istotna jest rowniez



obustronna lub jednostronna nietrwato$¢ zobowigzania (mozliwo$¢ zakonczenia
umowy zlecenia i o dzieto zostata odmiennie uregulowana). Z kazdej z tych
pomocniczych wifasciwosci mozna wygenerowaC wskazowki interpretacyjne
moggce mie¢ znaczenie dla ostatecznej kwalifikacji. Przykladowo, potgczenie sie
umowg o dzieto pozostaje problematyczne w sytuacji, gdy dtuznik zobowigzuje sie
do osiggniecia rezultatu zaleznego od oceny i decyzji osoby, za ktdérg nie ponosi
odpowiedzialnosci, ani nie ma wptywu na jej zachowanie. Aspekt ten moze miec
znaczenie przy wykonywaniu czynnosci w systemie skooperowanym, aktualizuje
réwniez doniosto$¢ systemu organizacyjnego prowadzgcego do wytworzenia
produktu finalnego. Przedstawione dyrektywy kierunkowe sg pomocne przy
badaniu rodzaju umowy za pomocg metody absorpcyjnej, ktéra znaczenie nadaje
dominujgcemu dla danego rezimu prawnego zespotowi cech charakterystycznych.
Proces ten ma zawsze charakter zindywidualizowany, gdyz zmodyfikowanie w
stanie faktycznym jednej okolicznosci moze prowadzi¢ do odmiennego efektu
koncowego.

Konfrontujgc tres¢ postawionego przez wnioskodawce zagadnienia
prawnego ze skomplikowanym i wieloaspektowym mechanizmem poznawczym,
prowadzgcym do odzwierciedlenia rodzaju prawnego zawartej przez strony umowy,
staje sie jasne, ze nie moze ono doprowadzi¢ do rozwoju prawa, czy tez
poszczegolnych jego instytucji, jak rowniez tak sformutowane zagadnienie nie
bedzie miato znaczenia precedensowego. Zwazywszy na bogate orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, trudno réwniez uznaé, ze poruszona
tematyka jest nowa i niewyjasniona. Splot przedstawionych racji prowadzi do
wniosku, ze zagadnienie prawne zaprezentowane przez pfatnika sktadek nie
cechuje sie istotnoscig wymagang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna nie jest rowniez oczywiscie uzasadniona. Taki stan rzeczy
ma miejsce, jesli bez wdawania sie w drobiazgowe badanie podstaw zaskarzenia,
widoczne jest oczywiste naruszenie przepiséw prawa, ktore w tym wypadku autor
skargi lokuje w tresci art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 353! k.c., art. 734 k.c. w
zwigzku z art. 750 k.c. oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych. Przy ocenie analizowanej przestanki nie

spos6b poming¢, ze w obowigzujgcym stanie prawnym Sad Najwyzszy nie jest



uprawniony do badania prawidtowosci zarowno ustalen faktycznych, jak i oceny
dowoddw, dokonanych przez sad drugiej instancji. Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie, czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Uwzglednienie tego
paradygmatu wyklucza aprobate tezy, ze w oczywisty sposdb doszto do naruszenia
regut stosowania prawa materialnego. Dlatego réwniez w tym zakresie nie ziscita
sie przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Suma powyzszych uwag prowadzi do odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z mocy art. 398° §2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego

orzeczono w mysl art. 102 k.p.c.



