Sygn. akt Il UK 80/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku |.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

o ustalenie istnienia badz nieistnienia obowigzku podlegania ubezpieczeniom
spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziatu w
G. narzecz |. P. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w G. od wyroku Sgdu Okregowego w
G. z dnia 1 lutego 2018 r., zmieniajgcego decyzje z dnia 5 lipca 2017 r. przez
ustalenie, ze I.P. - jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg,
niemajgca ustalonego prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, dla ktorej
podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne stanowi zadeklarowana
kwota nie nizsza niz 30% kwoty minimalnego wynagrodzenia - podlega

obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia 1



czerwca 2015 r. Sagd Okregowy na podstawie dokumentéw, zeznan Swiadkow i
samej ubezpieczonej wykazat bezzasadnosS¢ przestanek zaskarzonej decyzji,
dowodzgc ze w tym czasie ubezpieczona wykonywata ustugi zwigzane z
administracyjng obstugg biur, co przedktadato sie na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w sposoéb ciggly izorganizowany, a ustalenia te nie zostalty
podwazone przy braku inicjatywy dowodowej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych.
Sad Apelacyjny przyjgt za wilasne dotychczasowe ustalenia, uznawszy, ze
apelujgcy organ rentowy w zakresie zarzutow procesowych podnidst jedynie zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry miat sie przejawia¢ w ,btednej ocenie stanu
faktycznego”, jednak bez krytyki oceny poszczegolnych dowoddw.

Organ rentowy postawit w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia prawa
materialnego przez niewtasciwe zastosowanie art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 584),
oparty na stwierdzeniu, ze sporna dziatalnos¢ nie miata charakteru zarobkowego i
nie byla prowadzona w sposob ciggly; btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie art. 6 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z art. 8 ust. 6 pkt 1 oraz art. 11 ust. 2,
art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 300 ze zm.) oraz
art. 20 ust. 1 i 3 tej ustawy przez nie odniesienie sie do wysokosci zadeklarowanej
podstawy wymiaru sktadek i niedokonanie oceny, czy prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej miato charakter pozorny. Wspart te twierdzenia zarzutem naruszenia
art. 233 k.p.c., postawionym ze wzgledu na ,zaniechanie wszechstronnej
i obiektywnej oceny materialu dowodowego przez przyjecie w sposéb sprzeczny z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego faktu, iz ubezpieczona wykonywata
dzielno$¢ gospodarczg w sposdéb zorganizowany i ciggly, gdy w rzeczywistosci
prowadzita jg tylko w okresie od d 1 czerwca 2015 roku do 6 wrzeénia 2015 roku, {j.
przez okoto 3 miesigce”.

W ocenie skarzgcego, ,skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
albowiem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci w praktyce przy ich
stosowaniu”. Na uzasadnienie tych przyczyn przejecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania skarzgcy podniost, ze z ,catoksztattu okolicznosci danego przypadku



mozna wywiez¢, iz prowadzenie dziatalnosci byto od poczatku wysoce watpliwe.
Ubezpieczona mimo rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej, nie podjeta jej po
urodzeniu dziecka, a po zakonczonym zasitku macierzynskim wniosta o zasitki
chorobowe aby w konsekwencji zakonczy¢ prowadzenie dzielnosci gospodarcze;j.
Wykonywata incydentalne czynnosci polegajgce na wykonywaniu 3 ustug, a tym
samym wywotania mylnego przekonania osob trzecich (w tym organu rentowego),
jakoby taka dziatalnos¢ byta prowadzona. Taka dorazna realizacja przedmiotu
zarejestrowanej dziatalnosci gospodarczej stuzy¢ moze stworzeniu jedynie pozorow
jej wykonywania po to, aby ubezpieczony moégt uzyskac¢ tytut do podlegania
ubezpieczeniom spotecznym z najwyzszg mozliwg podstawg wymiaru sktadek,
przektadajgcg sie na wysokos¢ swiadczen z ubezpieczenia chorobowego, bez
ekwiwalentnosci w stosunku do witozonych srodkow. Zachowanie takie moze by¢
ocenione jako dagzenie do osiggniecia nieuzasadnionych korzysci z systemu
ubezpieczen spotecznych kosztem pozostatych ubezpieczonych”.

Wedtug skarzgcego, optacanie sktadek na ubezpieczenia spoteczne w
maksymalnej wysokosci, bedgce kosztem nieznajdujgcym pokrycia w
przewidywanych zyskach, moze wskazywa¢ na intencje nie tyle podjecia
i wykonywania zarobkowej dziatalnosci gospodarczej, co witgczenia do systemu
ubezpieczen spotecznych w celu uzyskania wysokich $wiadczen. Skarzacy
przytoczyt stanowisko Sgdu Apelacyjnego w (...) (wyrok z dnia 24 maja 2017 r., llI
AUa (...)), ze ,nie stanowi dziatalnosci gospodarczej dziatalnos¢ wykonywana
okresowo i sporadycznie, a takze jesli nie jest ona prowadzona w celu osiggniecia
dochodu (zarobku) rozumianego jako nadwyzka przychoddéw nad poniesionymi
kosztami oraz Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 czerwca 2017 r., lll AUa (...), ze
na nie ma cechy ciggtosci dziatalnos¢ gospodarcza podejmowana przez osobe
Swiadomg, ze ze wzgledu na stan zdrowia nie bedzie mogta tej dziatalnosc
faktycznie prowadzi¢. Wskazal, ze tres¢ zaskarzonego wyroku znacznie odbiega od
wyrokow ,innych sgdéw apelacyjnych i Sgdu Najwyzszego” oraz przekonywat, iz
istnieje potrzeba wyktadni przez Sad Najwyzszy ,zaskarzonych przepiséw prawa
materialnego”, gdyz wskazana kwestia prawna nie jest jednostkowym przypadkiem,

a zatem jej rozstrzygniecie bedzie miato istotny wptyw na rozpoznanie podobnych



spraw w przysztosci, a takze bedzie stanowito doprecyzowanie w drodze wyktadni
sgdowej obowigzujgcych w tym zakresie przepisow.
Ubezpieczona wniosta 0 odmowe przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej

i zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wymagane jest
wskazanie, ze zachodzi jedna z wymienionych okolicznosci z uzasadnieniem, ze
rzeczywiscie, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Odnoszgc sie do wniosku skarzgcego, nalezy zauwazyc¢, ze choé¢ nie jest
wytgczone rownoczesne powotanie sie na wiecej niz jedng przyczyne kasacyjng do
rozpoznania, to przyczyny ujetej w art. 398° § 1 pkt 1 i w pkt 4 k.p.c., odnoszone do
tej samej kwestii pozostajg w kolizji. Jest jasne, ze skarga kasacyjna nie moze by¢
uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli wystepuje koniecznos¢ wyjasnienia
przez Sad Najwyzszy istotnego zagadnienia prawnego.

Niezaleznie od tego, we wniosku — w zakresie, w jakim zostat oparty na
przyczynach kasacyjnych ujetych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. — skarzgcy nie tylko
nie wykazat, ze przedstawione przez niego zagadnienie istnieje jako zagadnienie
prawne, gdyz nie ujawnit konfliktu stanowisk co do rozumienia zastosowanego w
sprawie przepisu ani problemu interpretacyjnego prowadzgcego do rozbieznosci w
orzecznictwie, lecz pominat, iz zagadnienie takie powinno by¢ sformutowane w
odniesieni do okoliczno$ci mieszczacych sie w stanie faktycznym sprawy,
wynikajgcym z dokonanych ustalen (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, niepublikowane). Powinny takze przedstawiac
problem w sposob ogdlny i abstrakcyjny, odpowiedni dla udzielenia uniwersalnej

odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do rozstrzygniecia konkretnego sporu



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP
66/02, niepublikowane: z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02,
niepublikowane i z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, niepublikowane).

Poddane przesagdowi wypetnianie elementéw kwalifikujgcych prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej jest podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia,
wobec czego uzasadnienie wniosku - ktére nalezy odczytywaC w kontekscie
oparcia skargi na podstawie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. — nie przedstawia
problemu prawnego, a wylgcznie brak aprobaty dla zastosowania prawa w
konkretnym stanie faktycznym. W zwigzku z tym ma cechy niedopuszczalnego w
postepowaniu kasacyjnym podwazania faktow ustalonych w sprawie oraz
konfrontowania oceny dowodow (por. art. 398° § 3 oraz art. 3983 § 2 k.p.c.).
Wyijasnienie takich watpliwosci nie ma znaczenia nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, lecz takze innych podobnych spraw.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
iart. 98 § 1 k.p.c.).
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