Sygn. akt Il UK 75/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku J. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 30 pazdziernika 2013 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy J. K. od wyroku oddalajgcego jego odwotanie od decyzji pozwanego
z 3 kwietnia 2012 r., ktébrg odmowiono wnioskodawcy wczesniejszej emerytury
wobec braku wymaganych 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach. Spor dotyczyt
okresu od 1 pazdziernika 1990 r. kiedy wnioskodawca jako lekarz weterynarz nie
byt juz pracownikiem, lecz prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg i zawierat zlecenia z
Wojewddzkim Lekarzem Weterynarii. Sgd decyzje pozwanego uznat za prawidtowa,
gdyz zgodnie z art. 32 ustawy emerytalnej i rozporzgdzeniem wykonawczym z 7
lutego 1983 r. oraz utrwalonym orzecznictwem, tylko zatrudnienie pracownicze w
szczegolnych warunkach moze by¢ kwalifikowane jako praca w szczegdlnych

warunkach uprawniajgca do wczesniejszej emerytury.



W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa
materialnego (art. 184 § 1 ustawy emerytalnej oraz § 4 ust. 1 rozporzadzenia z 7
lutego 1983 r.). We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku
,2godzit sie”, ,iz istnieje ugruntowane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w zakresie,
w jakim odmawia zaliczenia do okresu pracy w szczegolnych warunkach okresu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej’. Jednak lekarze weterynarii ,zmuszeni byl
rozwigzywac stosunki pracy w zwigzku z tym, ze w lecznictwie weterynaryjnym w
tamtym czasie nastgpit brak zatrudnienia na podstawie umowy o prace”. ,Lekarze
weterynarii musieli kontynuowa¢ wykonywanie zawodu w ramach dziatalnosci
gospodarczej, oraz w ramach umowy zlecenia, w ktérej Urzad Wojewodzki w G. —
Wojewddzki Lekarz Weterynarii zlecat wykonywanie czynnosci w zakresie
zwalczania zarazliwych chorob zwierzecych” (....). Ubezpieczony prace w zakresie
rozpoznawania, zwalczania i zapobiegania choréb zarazliwych wykonywat takze na
podstawie uméw zlecenia. (...) Praca lekarza weterynarii, w tym ubezpieczonego w
zakresie czynnosci wynikajgcych z umoéw zlecenia podlegata nadzorowi
powiatowego lub wojewddzkiego lekarza weterynarii. Praca wnioskodawcy
wykonywana na podstawie umowy zlecenia miata charakter pracy wykonywanej na
podstawie umowy o prace, chociazby ze wzgledu na jej konkretny i staty rodzaj,
nadzor ze strony Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii w G. oraz urzedowe stawki
wynagrodzenia (...). Istnieje potrzeba wykfadni § 4 ust. 1 rozporzadzenia z 7 lutego
1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegoélnym charakterze w odniesieniu do okresu prowadzone;j
przez ubezpieczonego dziatalnosci gospodarczej po rozwigzaniu umowy o0 prace w
wymiarze brakujgcym do 15 lat pracy w warunkach szczegdlnych. Duze watpliwosci
budzi stosowanie wytgcznie wyktadni jezykowej, jak to przyjat Sad Apelacyjny, do
sytuacji ubezpieczonego zwigzanej z kontynuacjg wykonywania zawodu lekarza
weterynarii w ramach dziatalnosci gospodarczej i umow zlecenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wskazana we wniosku podstawa nie spetnia sie jako przestanka przedsgdu
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.



Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Przedmiotem zainteresowania tej przestanki jest sam przepis prawny, ze
wzgledu na wskazang w nim kwalifikowang potrzebe wykfadni. Natomiast ocena
zastosowania prawa w indywidualnej sprawie skarzgcego, to domena podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i do tej podstawy wniosek nie odwotuje sie.

Whniosek nie wykazuje rozbieznosci w orzecznictwie. Przy niematej liczbie
spraw o0 wczeshiejszg emeryture za prace w szczegdlnych warunkach orzecznictwo
zgodnie przyjmuje, ze przepisy o pracy w szczegolnych warunkach (art. 32 ustawy
emerytalnej i rozporzgdzenie z 7 lutego 1983 r.) dotyczg tylko pracownikéw. Oceny
tej nie zmienia ani nie podwaza odwotanie sie do ustawy zasadniczej. Innymi stowy
wyktadnia jakiej domaga sie skarzacy w podstawie przedsgdu (wniosku) nie
wykracza poza zwyktg wyktadnie prawa, co jakosciowo nie ma rangi podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przyjecie wyktadni proponowanej przez
skarzgcego byloby niezgodne z ustawg (contra legem). Woéwczas prawo do
wczesniejszej emerytury za prace w szczegolnych warunkach nie miatby swego
ograniczenia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.



