Sygn. akt Il UK 703/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku J. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziat w W.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 marca 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi L. K. , Kancelaria Adwokacka w W.
od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w (...) kwote 120 zt (sto
dwadziescia) powiekszong o podatek od towarow i ustug w
obowigzujacej stawce, tytulem zwrotu kosztéw postepowania
przed Sadem Najwyzszym - pomocy prawnej swiadczonej z

urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 marca 2105 r. Sad Apelacyjny w (...), lll Wydziat Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 6
listopada 2013 r. i oddalit odwotanie J.R. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, | Oddziat w W. z dnia 4 pazdziernika 2012 r. w przedmiocie odmowy
ustalenia prawa do emerytury na podstawie art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia

1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity



tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 887). Ustalit, ze w dniu wejscia w zycie tej ustawy
ubezpieczony wykazat ogolny staz ubezpieczenia w wymiarze 23 lat, 2 miesiecy i
20 dni i wytgczyt mozliwos¢ uzupetnienia stazu na podstawie art. 10a ust. 1 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych w brzmieniu
obowigzujgcym po dniu 1 stycznia 2013 r., stwierdzajgc, ze zmiana stanu prawnego
wymaga wydania nowej decyzji.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na zarzucie naruszenia
prawa materialnego - art. 10a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych w brzmieniu z dnia 1 stycznia 2013 r. przez btedng
wykfadnie, polegajgcg na uznaniu, ze przepis ten nie ma zastosowania do emerytur
przyznawanych na podstawie art. 184 ust. 1 tej ustawy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat
na potrzebe wyktadni ,przepisow budzgcych watpliwosci i rozbieznosci w praktyce
sgdowej, tj. art. 10a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, majgc na wzgledzie wyroki Sgdu Apelacyjnego w (...), sygn. akt Il
AUa (...), Sadu Apelacyjnego w (...), sygn. akt Ill AUa (...), Sgdu Okregowego w
G., sygn. akt VIII U (...) i Sgdu Okregowego w W. sygn. akt XIV U (...), oraz na
istotne zagadnienie prawne, czy przy ustalaniu prawa do emerytury, istnieje
mozliwos¢ uwzglednienia okresu pobierania renty z tytutu niezdolnosci do pracy na
zasadach okreslonych w art. 10a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczenh Spotecznych do swiadczen przyznawanych na podstawie art. 184 tej

ustawy?”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewaznos$c
postepowania albo gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., konieczne jest



wykazanie, ze okreslony przepis budzi powazne i dotychczas nierozstrzygniete
watpliwosci interpretacyjne lub Zze na jego podstawie wydawane sg odmienne
rozstrzygniecia w tym samych lub bardzo podobnych okolicznosciach faktycznych i
prawnych. Z kolei wskazanie na istnienie przestanki przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. wymaga wywodu prawnego zblizonego do takiego, jaki przyjety jest
przy przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sgd drugiej instancji na
podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja
2006 r., V CSK 75/06, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku w niniejszej sprawie nie spetnia tych wymagan. Jego
argumentacja zostata ostabiona przez utozsamienie przyczyn kasacyjnych z
zarzutami ujetymi w podstawie skargi, wyraznie ograniczonej do naruszenia art.
10a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych. Przede
wszystkim jednak uzasadnienie wniosku zawiera brak umozliwiajgcy Sadowi
Najwyzszemu stwierdzenie rzeczywistej i istotnej rozbieznosci w orzecznictwie
sgdowym, polegajgcy na przytoczeniu tylko spraw i oznaczajgcych je sygnatur,
Zz pominieciem wskazania i opisu rozbieznosci stanowisk co do rozumienia tego
przepisu.

W konsekwencji skarzgcy nie wykazal, Zze wskazane przez niego
zagadnienie istnieje jako zagadnienie prawne i ze na jego tle powstaty rozbieznosci
w orzecznictwie, jak tez nie dostarczyt zadnych przekonywajgcych argumentow
uzasadniajgcych odmienng ocene prawng od przyjetej przez Sad drugiej instanciji.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach pomocy prawnej udzielonej
skarzgcemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 13
ust. 4 pkt 2 i § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst:
Dz.U. z 2013 r. poz. 461, ze zm.).



