Sygn. akt Il UK 695/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku R. S. i M. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

z udziatem zainteresowanego G. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
0 przeniesienie odpowiedzialnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy M. S. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2, zasgdza od M. S. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatlu w G. kwote 1800 (jeden tysigc osiemset)
zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt Ill AUa (...), Sad Apelacyjny
w (...) — w sprawie z odwotania R. S. i M. S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w G. z udziatem zainteresowanego G. Spotkiz 0.0. wR. 0
przeniesienie odpowiedzialnosci — oddalit apelacje R. S., M. S. od wyroku Sadu
Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w G. z dnia 22 pazdziernika
2013 r., sygn. akt VII U (...), oddalajgcego odwotania R. S. i M. S. od decyzji

organu rentowego z dnia 22 maja 2012 r., ktérymi organ rentowy stwierdzit



odpowiedzialnos¢ odwotujgcych sie — jako cztonkow zarzgdu G. Spotki z 0.0. w R.
— za zalegto$ci sktadkowe Spétki na ubezpieczenie spoteczne oraz ubezpieczenie
zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
za okresy wskazane w decyzjach wraz z okreslonymi w decyzjach odsetkami i
kosztami egzekucyjnymi (co do M. S.) oraz zalegtosci sktadkowe z tytutu sktadek
na ubezpieczenie spoteczne za okres wskazany w decyzji wraz z odsetkami i
kosztami egzekucyjnymi (co do R. S.).

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego odwotujgcy sie M. S. zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano, ze ,skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona; wzglednie gdyby
Sad Najwyzszy nie podzielit tej oceny...”, ,...ze zachodzi w sprawie istotne
zagadnienie prawne i tym samym zachodzi podstawa kasacyjna okreslona art. 398°
§ 1 pkt. 1 kodeksu postepowania cywilnego”. W ocenie autora skargi ,Biorgc pod
uwage zarzuty sformutowane w przedmiotowej sprawie, a w szczegodlnosci zarzut
obrazy przepisu art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 202 § 2 kodeksu
spotek handlowych, ktorego istotna sprowadza sie do przypisania M.S.
odpowiedzialnosci za zobowigzania z tytutu zalegtosci sktadkowych za okres od
marca 2006 do marca 2012, pomimo tego, ze w dniu 23 marca 2009 r. wygast
mandat M.S. do sprawowania funkcji czionka zarzadu, zas$ jego dalsze
funkcjonowanie w spoétce G. sp. z 0.0. sprowadzato sie do zatrudnienia na
stanowisku kierownika zarzagdu na umowe o prace wskazaé nalezy, ze
przedmiotowa skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i tym samym
zachodzi przestanka przyjecia jej do rozpoznania okreslona art. 3984 § 1 pkt 4
k.p.c.”. Wskazano, ze ,wzglednie, gdyby Sad Najwyzszy nie podzielit powyzszej
oceny...”, ,...w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie
do stwierdzenia, czy zakres zastosowania przepisu art. 116 Ordynacji podatkowej
obejmuje rowniez okres, w ktorym mandat czionka zarzgdu wygast, zas byty
cztlonek zarzgdu pozostaje zatrudniony w spotce na stanowisku kierowniczym
zwigzanym z wykonywaniem czynnosci zarzgdu”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o: |. odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, Il. ewentualnie, o oddalenie w catoSci



skargi kasacyjnej, Ill. zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego za

postepowanie kasacyjne wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznosC¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.); ,wzglednie”, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uznag, ze
skarzgcy wykazat istnienie — jak to okresla autor skargi wzglednie przedstawianych
— przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4
k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 Kk.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten

powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia



prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zostaC rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych problemdw
interpretacyjnych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej przedstawione w uzasadnieniu
wniosku kwestie sprowadza do ogdlnikowego pytania bez powigzania go z
odpowiednig jurydyczng argumentacja, ktérg wykazatby, ze w sprawie rzeczywiscie
wystepuje istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku nie wuwzglednia w swojej konstrukcji stanowiska



zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w zakresie oceny sygnalizowanej
we wniosku kwestii. Sad drugiej instancji — odnoszgc sie do twierdzen
odwotujgcego M. S., ze jego kadencja zakonczyta sie zgodnie z umowg spotki po
dwoch latach od dnia jego powotania na stanowisku prezesa zarzadu w 2009 r. —
stwierdzit, ze z przedfozonego odpisu aktualnego z Rejestru Przedsiebiorcow KRS
z dnia 10 lutego 2014 r. wynika jednoznacznie, ze wnioskodawca jest nadal
cztonkiem zarzadu Spétki. Sgd drugiej instancji podzielit stanowisko zgodnie, z
ktéorym w sytuacji, gdy cztonek zarzadu, pomimo waznego zapisu w rejestrze
sgdowym, kwestionuje fakt bycia cztonkiem zarzadu w dacie powstania
zobowigzania, powinien wykaza¢ w toku postepowania administracyjnego lub
sgdowo-odwotawczego, ze zostat skutecznie odwotany z tej funkcji (por. wyrok
NSA z dnia 10 czerwca 2014 r., Il FSK 1687/12, LEX nr 1485413). Wpis zmian w
sktadzie osobowym zarzgdu w rejestrze sgdowym ma tylko charakter
deklaratoryjny. Domniemywa sig, ze wpis w Krajowym Rejestrze Sgdowym jest
prawdziwy, lecz jest to domniemanie wzruszalne. Ustanowione jest ono dla ochrony
os6b trzecich (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2012 r., | UK
137/12, LEX nr 1274954). W ocenie Sadu drugiej instancji M. S. w oparciu o
przeprowadzone w sprawie dowody nie zdofat obali¢ wzruszalnego domniemania
wyptywajgcego z wpisu w KRS, zgodnie z ktéorym wnioskodawca nadal petni
funkcje prezesa zarzgdu Spétki. Przeciwnie, ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego jednoznacznie wynika, ze juz po uptywie dwoch lat od
powofania go uchwatg zgromadzenia wspdlnikbw z dnia 21 marca 2007 r. na
stanowisko prezesa zarzgdu Spotki M. S. nadal faktycznie sprawowat dotychczas
petniong funkcje oraz nie ztozyt rezygnacji. Mandat do petnienia funkcji w zarzgdzie
nie wygasa (z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajgcego
sprawozdanie finansowe za pierwszy lub ostatni rok obrotowy petnienia funkcji
cztonka zarzgdu), jezeli cztonek zarzgdu wcigz faktycznie sprawuje dotychczas
petniong funkcje podpisujgc dokumenty finansowe, jak i inne dokumenty oraz nie
sktada rezygnaciji (por. wyrok NSA w Warszawie z dnia 22 marca 2013 r., | FSK
862/12, LEX nr 1331452). Fakt zawarcia z M.S. uméw o prace: na czas
nieokreslony z dnia 1 marca 2007 r. i na czas okreslony z dnia 1 kwietnia 2009 r. na

stanowisku kierownika zarzgdu pozostaje bez wptywu na ocene sprawowania przez



niego funkcji prezesa zarzgdu Spétki — stosunek pracy jest odrebnym stosunkiem
prawnym od czionkostwa w zarzgdzie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig.
Osoba, ktéra petni funkcje cztonka zarzgdu w takiej spétce moze bowiem byc
powigzania z nig jedynie stosunkiem organizacyjnoprawnym - cztonkostwa. W
zwigzku z powyzszym organ rentowy wykazat pozytywng przestanke przeniesienia
na M. S. odpowiedzialnosci za obowigzania spotki z tytutu zalegtych sktadek na
ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz P. w postaci
powstania zalegtosci z tytutu tych sktadek w czasie petnienia przez tego
skarzgcego funkcji cztonka zarzgdu Spofki.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, Zze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste

naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz



sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., [Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Autor rozpatrywanej skargi ogranicza sie tylko do deklaracji o tym, ze jego
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Brakuje odpowiedniego wywodu
zawierajgcego argumentacje, ktérg wykazatby on walor oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Uzasadnienie
twierdzen skargi o jej oczywistej zasadnosci jest w istocie powtorzeniem
uzasadnienia zarzutow rozpatrywanej skargi kasacyjnej. Nie zawiera odpowiedniej
argumentacji — uwzgledniajgcej przedstawione wyzej stanowisko zaskarzonego
wyroku Sad drugiej instancji w zakresie sygnalizowanej kwestii — argumentacji,
ktéra przekonataby o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu
art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1
niniejszego postanowienia). Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma swojg podstawe w
art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 12 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz.
490).






