Sygn. akt Il UK 691/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku G. Spoitki z 0.0. w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanego K. C.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpozania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz radcy prawnego A. C. W. kwote 450 (czterysta
piecdziesiat) zt powiekszong o stawke naleznego podatku VAT
tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. Sgd Apelacyjny w (...) — w sprawie
z wniosku G. Spotki z 0.0. w W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatowi w W., przy udziale zainteresowanego K. C. — oddalit apelacje
wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w W. z dnia 29 maja 2013 r., oddalajgcego odwotanie Spoétki od

decyzji organu rentowego z dnia 28 stycznia 2011 r., znak (...), obejmujgcej



zainteresowanego K. C. obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi jako osobe
wykonujgcg prace na podstawie umowy zlecenia u pfatnika sktadek G. Spétki z o.0.
we W. i ustalajgcej podstawe wymiaru sktadek na to ubezpieczenie.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego wnioskodawca (ptatnik) zaskarzyt
skargg kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére
sprowadza sie do oceny, ,czy zawarta przez powodke i zainteresowanego umowa
ma charakter umowy o swiadczenie ustug (art. 750 Kc.), a przede wszystkim czy
takie zatozenie jest zgodne zasadami systemu ubezpieczen spotecznych. W swietle
tych ostatnich pryncypidow, zawarta przez strony umowa, ktéra jednoczesnie nie
narusza natury umowy o dzieto, powoduje, ze nadana jej kwalifikacja moze byc¢
dopuszczalna. Postawiony problem nie sprowadza sie zatem li tylko do oceny przez
Sad Najwyzszy charakteru prawnego umowy, lecz ma szerszy wymiar. Sgd
Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zawart bowiem trafng
konstatacje, ktorej skarzacy kasacyjnie nie przeczy, ze ,zamiarem stron i celem
umow byto unikniecie dopetnienia obowigzkéw ptatnika skladek”, z uwagi na
odmienno$ci w zakresie podlegania ubezpieczeniom spotecznym z obu
wchodzgcych w gre tytutdw. Niniejsza skarga kasacyjna ma wiec odpowiedzie¢ na
pytanie, dlaczego takie dziatania ptatnikow sktadek i ich kontrahentéw (za wczesnie
by nazywac¢ ich ubezpieczonymi) uznawane sg w tym i wielu podobnych

przypadkach za niezgodne z prawem?”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci



wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uznac¢, ze strona
skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej
w art. 398°8§ 1 pkt 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zostaC¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z
dokonanych przez sad ustaleh (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r.,, Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP
64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);

3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczyC zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢é zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie SN z 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr
452451).

Autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej przedstawione w uzasadnieniu
wniosku kwestie sprowadza do pytania — brakuje odpowiedniej jurydycznej
argumentacji, ktérg wykazatby, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Uzasadnienie wniosku
nie uwzglednia w swojej konstrukcji stanowiska zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) w zakresie oceny spornej kwestii przedstawionej szeroko w
jego uzasadnieniu. Wedtug Sadu drugiej instancji ocena prawna charakteru uméw
tgczagcych wnioskodawce — spotke G. — z zainteresowanym prowadzi do wniosku,
ze byty to typowe umowy o swiadczenie ustug. W przedmiotowych umowach
strony, pomimo nazwania ich umowami o dzieto, de facto byly zwigzane umowami
Zlecenia. Zainteresowany zobowigzat sie do wykonywania na rzecz wnioskodawcy
kamienia murowego, ktérego rodzaj i gabaryty zostaty Scisle okreslone przez
wnioskodawce. Kamien ten nie wyrozniat sie zadnymi indywidualnymi cechami. Do
zakresu jego czynno$ci nalezato wykonywanie kamienia murowego w miejscu i
czasie okreslonym przez wnioskodawce i pod jego nadzorem. Zainteresowany
pracowat codziennie od poniedziatku do pigtku, pod nadzorem majstra, oraz innych
pracownikow, ktory codziennie kontrolowat jakos¢ i ilos¢ produktu. Od
zainteresowanego wymagano wykonania czynnoéci starannie i z tego byt on
rozliczany. Majster dokonywat sprawdzenia wykonanych przez zainteresowanych

prac pod katem starannosci ich wykonania. Zainteresowany stawiat sie i pracowat



w siedzibie wnioskodawcy w $cisle okreslonych godzinach pracy, stosowat sie do
wskazowek i byt nadzorowany przez majstrow. To wnioskodawca dostarczat
zainteresowanemu materiaty do pracy, jak rowniez maszyny do pracy w postaci
tupiarki. Wedtug Sgdu drugiej instancji zamiarem stron i celem umoéw byto
unikniecie dopetnienia obowigzkoéw ptatnika sktadek. Konsekwencjg zawarcia przez
strony uméw o Swiadczenie ustug byt obowigzek wnioskodawcy zgtoszenia
zainteresowanego i optacania sktadek na: ubezpieczenie spoteczne na podstawie
art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 18 ust. 3 w zwigzku z ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych; ubezpieczenie zdrowotne na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 1e, art. 81,
art. 85 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkdéw publicznych; na Fundusz P. na podstawie art. 104
ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy,
a takze na Fundusz G. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z 13 lipca 2006 r. o
ochronie roszczenh pracowniczych w razie niewyptacalnosci pracodawcy.
Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1
niniejszego postanowienia). Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma swojg podstawe w
§ 15 w zwigzku z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcédw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



