Sygn. akt Il UK 69/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku L. Spétka z 0.0. z siedzibg W. poprzednio "A." Spotka z 0.0. z
siedzibg w S., "A." - Spétka z 0.0. z siedzibg w S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

z udziatem zainteresowanego W.B.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy i zainteresowanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2016 r. Sagd Apelacyjny w [...]. oddalit apelacje
L. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i W.B. od wyroku Sadu Okregowego w Z. z dnia 22
lipca 2015 r.

Sady ustality, ze spér w sprawie sprowadzat sie do kwestii czy W.B. podlega
pracowniczemu ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu zatrudnienia w L. Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. (poprzednio A. Sp. z 0.0. w S.). Dalej, w zwigzku z ustaleniem, ze
W.B. byt jednym wspodlnikiem Spotki, doszty do wniosku o braku podstaw do
uwzglednienia jego zadan. W szczegdlnosci, Sgd drugiej instancji skoncentrowat

sie na wtasciwosciach Swiadczenia pracy, wynikajgcych z art. 22 § 1 k.p., zgodnie z



ktorym przez nawigzanie stosunku pracy pracownik zobowigzuje sie do
wykonywania pracy okreslonego rodzaju na rzecz pracodawcy i pod jego
kierownictwem oraz w miejscu i czasie wyznaczonym przez pracodawce, a
pracodawca - do zatrudniania pracownika za wynagrodzeniem. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego, w sprawie brak elementu podporzgdkowania, skoro W.B. od dnia 1
lipca 2000 r. byt jedynym cztonkiem zarzgdu spofki oraz jedynym jej wspolnikiem,
co oznacza kumulacje w jednej osobie réznych rél i funkcji i prowadzi do
nawigzania stosunku pracy ,samego z sobg”. Tego rodzaju czynnosci nie prowadzg
do nawigzania stosunku pracy (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca
1995 r., | PZP 7/95, OSNAPIUS 1995 nr 8, poz. 227). Jednoczesnie Sad
Apelacyjny zanegowat argumenty W.B., zwigzane z przeniesieniem jednego
udziatu (to jest 25% kapitatu zakladowego) w Spéice na rzecz coérki A.B.-K.,
odwotujgc sie do uchwat dotyczgcych zmian aktu zatozycielskiego, oswiadczenia
objeciu udziatbw w podwyzszonym kapitale Spotki, czy tez w koncu odpisowi z
rejestru KRS.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny oddalit apelacje z mocy
art. 385 k.p.c.

Skarge kasacyjng wywiodt W.B. oraz L. Sp. z 0.0. w W., zaskarzajgc w
catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego.

W skardze zostat zawarty wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych, a mianowicie:

- czy w Swietle przepisow ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych, a zwilaszcza art. 24 ust. 4-6h dopuszczalne jest
wytgczenie z obowigzkowych ubezpieczen spotecznych bez Zzgdnych ograniczen
czasowych, takze wowczas, gdy nastgpito przedawnienie naleznosci sktadkowych,
takze wéwczas w zakresie mozliwosci ich zwrotu jako nienaleznie optaconych;

- czy organ rentowy w razie wytgczenie osoby z ubezpieczenia spotecznego
jest zobowigzany z urzedu wszczgc¢ postepowanie o jej objecie ubezpieczeniem z
innej podstawy, jezeli zebrany materiat dowodowy wskazuje na istnienie
obowigzkowego ubezpieczenia spotecznego w my$| ustawy z dnia 13 pazdziernika

1998 r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych.



W odpowiedzi na skargi kasacyjne organ rentowy wnidést o ich oddalenie i

zasagdzenie kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Warunkiem dopuszczenia do merytorycznego rozpoznania skargi jest
wykazanie przez skarzgcego jednej z przestanek, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt
1- 4 k.p.c. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazano na wystepujgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno zatem nastgpi¢ przez okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne" (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158;
z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468) oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
w ustalonym stanie faktycznym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 2009 r., 1l PK 248/09, LEX nr 736732).

Skarzgcy nie wykazat wystepowania tak rozumianych przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. O tym, czy istnieje stosunek pracy w konkretnym

stanie faktycznym, nie decyduje samo formalne zawarcie umowy o prace, wyptata



wynagrodzenia, przystgpienie do ubezpieczenia i optacenie skfadki, wystawienie
Swiadectwa pracy, ale faktyczne i rzeczywiste realizowanie elementow
charakterystycznych dla stosunku pracy, a wynikajgcych z art. 22 § 1 k.p. (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z: 17 marca 2016 r., lll UK 83/15, LEX nr 2026236; 26
lutego 2013 r., | UK 472/12, LEX nr 1356412; 11 wrzesnia 2013 r., Il UK 36/13, LEX
nr 1391783). Tres¢ oswiadczen woli ztozonych przez strony przy zawieraniu umowy
0 prace nie ma wiec rozstrzygajgcego znaczenia dla kwalifikacji danego stosunku
prawnego stuzgcego pozyskiwaniu "pracy" jako stosunku pracy (wyroki Sgdu
Najwyzszego z: 17 maja 2016 r., | PK 139/15, LEX nr 2057610; 26 lutego 2013 r.,
| UK 472/12, LEX nr 1356412; 17 marca 2016 r., Il UK 83/15, LEX nr 2026236).
Istotne jest, aby stosunek pracy zrealizowat sie przez wykonywanie zatrudnienia o
cechach pracowniczych. Zasadnicze znaczenie w procesie sgdowego badania, czy
dany stosunek prawny jest stosunkiem pracy, ma ustalenie faktyczne, czy praca
wykonywana w ramach badanego stosunku prawnego rzeczywiscie ma cechy
wymienione w art. 22 § 1 k.p. W tym celu bada sie okolicznosci i warunki, w jakich
dana osoba wykonuje czynnosci na rzecz innego podmiotu prawa i dopiero w
wyniku tego badania (poczynienia stosownych ustalen) rozstrzyga sie, czy
czynnosci te sSwiadczone sg w warunkach wskazujgcych na stosunek pracy (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzes$nia 2017 r., Ill UK 170/16, LEX nr
2383744). Istota pracowniczego podporzgdkowania sprowadza sie jednak do tego,
ze pracownik nie ma samodzielnosci w okreslaniu biezgcych zadan, poniewaz to
nalezy do sfery pracodawcy organizujgcego proces pracy (wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 lutego 2016 r., Il PK 352/14, LEX nr 2004192).

Obecnie nie ulega watpliwosci, ze skutek w postaci podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu powstaje ipso iure i trwa przez caty czas spetnienia
warunkéw okreslonych w art. 13 ustawy systemowej. W zwigzku z tym decyzja
organu rentowego ma charakter deklaratoryjny, gdyz stwierdza jedynie istnienie
opisanej w tym przepisie sytuacji prawnej, ale jej nie tworzy ani nie ksztattuje (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2014 r., 1l UK 523/13, OSNP 2015 nr 12,
poz. 167). Z tego wzgledu ingerencja organu rentowego w zadeklarowany stosunek

ubezpieczenia spotecznego nie ma charakteru prawnoksztattujgcego, a dopiero taki



zarys dziatania wykluczatby mozliwos¢ ingerencji wstecznej (np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2005 r., Il UK 28/05, OSNP 2005 nr 23, poz. 380).

Przedmiotowa sprawa zostata wszczeta w zwigzku z odwotaniem od decyzji
stwierdzajacej, ze W.B. nie podlega ubezpieczeniu spotecznemu jako pracownik. W
sprawie tej zatem poza kognicjg sgdu orzekajgcego pozostaje kwestia innego tytutu
ubezpieczenia spotecznego odwotujgcego sie. Natomiast odmowa uznania
pracowniczego ubezpieczenia spotecznego nie wyklucza istnienia jakiegokolwiek
tytutu ubezpieczenia spotecznego. Jednak w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych przedmiot rozpoznania sprawy sgdowej wyznacza decyzja organu
rentowego, od ktdrej wniesiono odwotanie - art. 477° k.p.c., art. 477 k.p.c. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 lutego 2012 r., Il UK 275/11, LEX nr
1215286; z dnia 2 marca 2011 r., [l UZ 1/11, LEX nr 844747; z dnia 18 lutego 2010
r., Il UK 75/09, OSNP 2011 nr 15-16, poz. 215; z dnia 3 lutego 2010 r., Il UK
314/09, LEX nr 604214). Sam fakt optacania sktadki nie moze kreowac cech
ubezpieczenia spotecznego. Pozostate argumenty dotyczgce obowigzku dziatania
organu rentowego z urzedu odwotujg sie do oceny materiatu dowodowego, co z
uwagi na mnogos¢ standw faktycznych nie kwalifikuje sie do pozytywnej
odpowiedzi.

Kwestie zwigzane z watpliwosciami temporalnymi rozstrzyga uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2016 r., lll UZP 8/16 (OSNP z 2016 nr 12, poz. 153),
zgodnie z ktérg dopuszczalne jest ustalenie w decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych  podlegania  ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym |
wypadkowemu osoby wykonujgcej prace na podstawie umowy zlecenia w sytuacji,
gdy naleznos$ci z tytutu sktadek na te ubezpieczenia ulegty przedawnieniu przed
wydaniem decyzji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. Jednoczesnie Sad Najwyzszy nie orzekat o kosztach
procesu, gdyz pozwany odpis skargi kasacyjnej otrzymat w dniu 16 stycznia 2017 r.
(k-260), a odpowiedz na skarge zostata nadana w urzedzie pocztowym w dniu 1
lutego 2017 r. (k-267), czyli po uptywie terminu okreslonego w art. 3987 § 1 k.p.c. W
konsekwencji, nie wywotuje ono skutkéw w zakresie zawartego w nim wniosku o

zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,



obejmujacych sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., Il UK 108/08, LEX nr
658184).



