Sygn. akt Il UK 646/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku M.R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w E.

o dobrowolne ubezpieczenie chorobowe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 czerwca 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasgdza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w E.
na rzecz wnioskodawczyni 240 zt (dwiescie czterdziesci) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) po rozpoznaniu
sprawy M.R. przeciwko Zakfadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w E. o
dobrowolne ubezpieczenie chorobowe na skutek apelacji ubezpieczonej od wyroku
Sadu Okregowego w E. z dnia 3 listopada 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok i
poprzedzajgcg go decyzje ustalajgc, ze M.R. podlega dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu takze w okresach od 1 stycznia 2013 r. do 31
stycznia 2013 r. i od 1 kwietnia 2014 r. do 30 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy uznat, ze zaptata przez skarzgcag sktadki za miesigc styczen

2013 r. w niepetnej wysokosci winna by¢ potraktowana jako zaptata sktadki po



terminie. Odnoszgc sie natomiast do okresu niepodlegania dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 1 kwietnia 2014 r. do dnia 30 kwietnia 2014 r.,
Sad Okregowy powotujgc sie na tres¢ art. 24 ust. 6a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, uznat, ze wniosek ubezpieczonej z dnia 7 maja 2014 r. o
zaliczenie nadptaty na poczet skladek na ubezpieczenie spoteczne i na
ubezpieczenie zdrowotne za kwiecien 2014 r. nie moégt wywrze¢ skutku, gdyz takie
zaliczenie jest mozliwe tylko przez organ rentowy dziatajgcy z urzedu. Dlatego tez
zaptata przez ubezpieczong sktadek za kwiecien 2014 r. dopiero 18 marca 2015 r.
byta zaptatg po terminie. Powotujgc sie na brzmienie art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy Sad
Okregowy uznat, ze zarowno dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za styczen
2013 r., jak tez za kwiecien 2014 r. ustato z mocy prawa.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze sprawa o ustanie dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego w styczniu 2013 r. byta juz przedmiotem kontroli sgdowej. Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 2 grudnia 2014 r. uchylit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w E. i poprzedzajgce go decyzje z dnia 14 marca 2013 r. oraz
18 kwietnia 2013 r. i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania bezposrednio
organowi rentowemu. Po przekazaniu sprawy pozwany wszczat postepowanie
wyjasniajgce w przedmiocie ustalenia podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne, w tym na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za styczen 2013 r.
Ubezpieczona na wezwanie organu ziozyta korekte ZUS DRA (z identyfikatorem
04.04.14) wskazujgc podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i
zdrowotne w kwocie 8.775,55 zt. W tych okoliczno$ciach nie byto juz sporne, ze
sktadka na ubezpieczenie chorobowe za styczen 2013 r. zostata optacona w
terminie, ale w niepetnej wysokos$ci. Sad Apelacyjny zauwazyt, ze pozwany wbrew
wskazaniom Sgdu Apelacyjnego nie rozpoznat wniosku skarzgcej o wyrazenie
zgodny na optacenie sktadki za styczen 2013 r. po terminie i nie dat temu wyrazu w
decyzji dotyczgcej przebiegu ubezpieczen spotecznych lub w odrebnej decyzji.
Nadto uzasadnienie zaskarzonej decyzji z dnia 8 maja 2015 r. nie zawiera ani
faktycznego ani prawnego uzasadnienia stanowiska, ze wnioskodawczyni nie
podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 1 stycznia 2013 r. do 31
stycznia 2013 r. w kontekscie art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy. Zdaniem Sadu

Apelacyjnego optacenie sktadki w niepetnej wysokosci nie wyczerpuje przestanki



ustania ubezpieczenia jako ,nieoptacenie” sktadki, lecz moze by¢ ewentualnie
podstawg do stosowania przez organ rentowy sankcji okreslonych w art. 24 ustawy,
np. wymierzenia dodatkowej optaty lub pociggac koniecznos¢ zaptacenia odsetek.
Sad przyjat, ze ubezpieczona nie wyrazita woli wytgczenia sie z ubezpieczenia.
Przeciwnie, jej wola kontynuacji ubezpieczenia dobrowolnego w styczniu 2013 r.
zostata wyrazona we wifasciwym czasie i formie, a tylko z btedem w wyliczeniu
naleznej kwoty, ktory to btad, po zawiadomieniu o jego powstaniu przez organ
usuneta i uiscita brakujgcg kwote sktadki. Ubezpieczona nie wyrazita rowniez woli
zaprzestania podleganiu ubezpieczeniu chorobowemu od kwietnia 2014 r. Wrecz
przeciwnie przed uptywem terminu do optacenia skfadki za kwiecien 2014 r.
wyrazita wole kontynuowania dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego
zwracajgc sie pisemnie do organu rentowego o zaliczenie nadpfaty sktadek na
poczet sktadek biezgcych za kwiecien 2014 r., a po zawiadomieniu organu
rentowego o zmianie wysokosci salda i stwierdzeniu zalegtosci w optacaniu sktadek
na ubezpieczenie, dokonata ich zaptaty wraz z odsetkami.

Skarge kasacyjng organ rentowy opart na naruszeniu prawa materialnego
polegajgcego na btednej wyktadni art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych poprzez przyjecie, iz w ustalonym
stanie faktycznym optacenie skfadki za miesigc styczen 2013 r. w kwocie nizszej od
naleznej oraz optacenie skfadki po terminie za miesigc kwiecien 2014 r. nie
powoduje ustania dobrowolnego ubezpieczenia.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na to, iz jest ona
oczywiscie uzasadniona. Zdaniem skarzgcego w sSwietle dotychczasowego
orzecznictwa sgdow powszechnych jak réwniez w przewazajgcej mierze Sagdu
Najwyzszego wobec wyraznej tresci art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, skutek ustania ubezpieczenia wywotuje juz sam fakt
nieoptacenia naleznej sktadki w terminie. Wola ubezpieczonego i jego zamiary oraz
okolicznosci temu towarzyszgce mogg co najwyzej byC podstawg oceny, czy
zachodzi uzasadniony przypadek na wyrazenie zgody na optacenie skfadki po
terminie, nie przesgdzajg jednakze o woli kontynuowania ubezpieczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zarzut oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jest chybiony. Ujeta w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos$é
podniesionych w niej zarzutéw wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawne;j.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w
ustalonym stanie faktycznym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada
2015 r., IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie
tylko zgtoszony zarzut jest stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidtowos¢ jest
tego rodzaju, ze powoduje jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX
nr 2057365).

Tymczasem sam skarzgcy wskazuje na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
grudnia 2015 r. (Il UK 443/14, LEX nr 1962525) prezentujgcy odmienne stanowisko
od przedstawionego we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. W
rozstrzygnieciu tym Sad Najwyzszy przyjat, ze tylko zaniechanie zaptaty sktadki w
terminie wyraza wole zaprzestania podleganiu ubezpieczeniu, optacenie zas
sktadki wigze sie zawsze z wolg jego kontynuowania, dlatego optaceniu sktadki w
nizszej od naleznej wysokosci nie nalezy nadawal znaczenia powodujgcego
ustanie ubezpieczenia, wbrew woli ubezpieczonego. Ustanie ubezpieczenia
chorobowego wigze sie wiec, zdaniem Sadu, z elementem woli ubezpieczonego co

do trwania ubezpieczenia, ktora jest podstawg ubezpieczenia. (Zob. rowniez glose



aprobujgca J. Witkowskiego, PIZS 6/2016, s. 39-43). Wyrok ten zostat przytoczony
przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Zaréwno Sad
Najwyzszy, jak i Sad Apelacyjny zwrécili réwniez uwage na zbiezne z tym
orzeczeniem stanowisko przedstawicieli doktryny (J.Stelina, Dobrowolne
ubezpieczenie emerytalne, [w:] Konstrukcje prawa emerytalnego, red. T.
Binczycka-Majewska, Krakow 2004, s. 311; W. Sobczak, Dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe, PUSIG 2000 nr 2, s. 11-12; K. Antonéw, Dobrowolne i
kontynuowane ubezpieczenia spoteczne, PUSIG 2001 nr 11, s. 3; T. Binczycka,
Dobrowolne ubezpieczenie spoteczne w polskim systemie prawnym, PUSIG 1997
nr 5, s. 25). W Swietle powyzszego brak jest podstaw do przyjecia, ze w
rozpoznawanej sprawie ma miejsce wadliwos¢ orzeczenia Sadu Apelacyjnego
widoczna od razu, dla kazdego przecietnego prawnika, a tylko taka uzasadnia
przyjecie skargi kasacyjnej na podstawie przestanki wskazanej w przepisie art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2016 r., V CSK
466/15, LEX nr 2178682).

Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji. O kosztach procesu
rozstrzygnieto na podstawie reguty z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. w
zwigzku z art. 39821 k.p.c.

as



