Sygn. akt Il UK 646/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku J. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 lutego 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi M. A., Kancelaria Adwokacka w W.
od Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 120 zt (sto dwadziescia) z
uwzglednieniem podatku od towaréw i ustug w obowigzujacej
stawce, tytulem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej w postepowaniu kasacyjnym,

3. odstepuje od obcigzenia J.W. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2015 r. Sad Apelacyjny w (...), [ll Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje J. W. od wyroku Sadu Okregowego w
W. z dnia 23 czerwca 2014 r., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych, Oddziat w W. z dnia 10 stycznia 2012 r. w przedmiocie

odmowy przyznania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy wydanej na



wniosek zgtoszony w dniu 25 maja 2012 r. Sgd Okregowy ustalit, ze ubezpieczony
byt uprawniony do tego $wiadczenia do dnia 10 grudnia 1990 r. do dnia 31 stycznia
2004 r., a kolejne wnioski o przywrocenie prawa do renty byly oddalane
prawomocnymi wyrokami Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 marca 2005 r., z dnia
27 lipca 2006 r., z dnia 18 maja 2009 r., od ktérego apelacja ubezpieczonego
zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 14 stycznia 2010 r.
oraz z dnia 29 czerwca 2011 r., od ktérego apelacje oddalit Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 16 listopada 2011 r., a skarge kasacyjng ubezpieczonego o tego
wyroku oddalit Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2013 r., Il UK 221/12.

Byto niesporne, ze ubezpieczony stat sie catkowicie niezdolny do pracy od
dnia 14 maja 2010 r. Ostatni okres sktadkowy ustat w dniu 16 pazdziernika 2004 r.
(okres pobierania zasitku dla bezrobotnych), z czego wynika, ze — tak jak w
poprzednich sprawach — nie spetnit warunku powstania tej niezdolnosci najpdzniej
w ciggu 18 miesiecy od ustania ochrony ubezpieczeniowej (art. 57 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.). Nie spehit réwniez
alternatywnego, wynikajgcego z art. 57 ust. 2 tej ustawy, warunku rentowego —
wykazania 25 lat okresow skfadkowych i nieskladkowych przy catkowitej
niezdolnosci do pracy. Ogolny staz ubezpieczeniowy wynosi 11 lat i 5 dni.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na podstawie naruszenia
art. 83 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
przez niezastosowanie i nieprzyznanie swiadczenia w drodze wyjatku, oraz art. 5w
zwigzku z art. 227 1232 i 233 k.p.c.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ubezpieczony
powotat sie na to, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie
art. 83 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych w
sposOb ujety w podstawie zaskarzenia, gdyz Sad nie rozpatrzyt sprawy o

przyznanie swiadczenia w drodze wyjatku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, czyli na naruszenie prawa o
charakterze kwaliflkowanym, wymaga wykazania, ze wadliwe zastosowanie
przepisu doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Co do zasady nie odpowiada temu odwotywanie sie
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentow
sprowadzajgcych sie do zarzutow ujetych w podstawach skargi, ktére nie sg
badane w ramach przedsadu, w ktérym Sad Najwyzszy ocenia tylko przyczyny
kasacyjne przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
k.p.c.). O kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu orzeczono na
podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2 i § 12 ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r. poz. 461, ze

zm. — w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 stycznia 2016 r.).



