Sygn. akt Il UK 645/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku A. J. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w O.

przy udziale zainteresowanego A. Sp. z 0.0. z siedzibg w O.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek A. J. G. o zwrot kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 r. Sad Apelacyjny w (...), Il Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w O. od wyroku Sadu Okregowego w O., Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 4 listopada 2014 r., zmieniajgcego decyzje tego
organu z dnia 10 grudnia 2013 r., stwierdzajgca, ze A. J. G. jako pracownik u
ptatnika sktadek A., Spotki z o0.0. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia 1 maja 2013 r.

Sady meriti ustality, ze wnioskodawczyni zgtosita wykonywanie pozarolniczej

dziatalnosci gospodarczej w dniu 1 pazdziernika 2010 r., a od dnia 1 listopada



2012 r. podjeta zatrudnienie na podstawie urnowy o prace w AJ. z
wynagrodzeniem miesiecznym w wysokosci 4.500 zt. Z tytutu prowadzonej
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w okresie od dnia 1 listopada 2012 r. do
dnia 31 marca 2013 r. podlegata tylko obowigzkowemu ubezpieczeniu
zdrowotnemu. Ze wzgledu na problemy zdrowotne K.J. — jej ojca i gtébwnej
ksiegowej spotki, na prosbe ojca w dniu 1 maja 2013 r. zawarta z A. umowe o prace
na czas okreslony do dnia 31 sierpnia 2015 r. na stanowisku ksiegowej w petnym
wymiarze czasu pracy z wynagrodzeniem miesiecznym 11.000,00 zt Miata do tego
kwalifikacje wynikajgce z ukonczenia kierunku Finanse i Rachunkowos¢ na
Wydziale Finansow i Zarzadzania Wyzszej Szkoty [...] w W.. W okresie od dnia 2
maja 2013 r. do dnia 12 lipca 2013 r. swiadczyta prace, a od dnia 13 lipca 2013 r.
przebywata na urlopie macierzynskim w zwigzku z urodzeniem dziecka. Sady nie
uwzglednity argumentacji organu ubezpieczen spotecznych co do niewaznosSci
umowy z dnia 1 maja 2013 r. ze wzgledu na jej zawarcie w stanie zaawansowanej
cigzy, opoznienie zgtoszenia do ubezpieczenia i zmiane tytutu ubezpieczenia od
dnia 1 maja 2013 r. na ubezpieczenie w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig
gospodarczg. Przyjety, ze podjecie przez pracownika pracy i przyjecie tej pracy
przez pracodawce wyklucza uznanie zawartej umowy za pozorng (art. 83 § 1 k.c.),
a takze, ze jej zawarcie nie stanowito naruszenia zasad wspotzycia spoftecznego
nawet gdyby jedynym powodem jej zawarcia byta chec podlegania ubezpieczeniom
spotecznym (art. 58 § 1 k.c.). Takze pokrewienstwo miedzy wnioskodawczynig i
cztonkami zainteresowanej spotki nie miato znaczenia dla waznosci umowy.

Skarge kasacyjng organu ubezpieczen spotecznych oparto na podstawie
naruszenia przepiséw postepowania - art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
przez nierozpoznanie zarzutow apelacji w zakresie naruszenia przez Sad
Okregowy przepisow prawa materialnego, ktére wskazywaty miedzy innymi na to,
ze ,wnioskodawczyni nie byta pracownikiem A., a sporadycznie wykonywane przez
nig czynnosci na rzecz wymienionego podmiotu byly swiadczone na podstawie
innej niz umowa o prace, a ponadto, ze ,zawarcie przez nig umowy o prace z dnia
1.05.2013 r. byto bezprawne”. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie art.
22 k.p. przez uznanie, ze strony fgczyta prawnie skuteczna umowa o prace, art. 6

ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust 1 i art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika



1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz.
963 ze zm.) przez uznanie, ze wnioskodawczyni podlega z tego tytutu
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym, oraz art. 78 K.p. przez uznanie, ze
wynagrodzenie zasadnicze w wysokosci 11.000 zt jest ,adekwatne do szeregu
czynnosci jakie wykonywata wnioskodawczyni, bez okreslenia zakresu tych
czynnosci, oraz do jej wyksztatcenia, doswiadczenia i kwalifikacji zawodowych”.
Wskazat takze na niewfasciwe zastosowanie art. 58 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. i
przyjecie, ze umowa o prace z dnia 1 maja 2013 r. ,nie byta bezprawna i jako taka
stanowita podstawie do objecia wnioskodawczyni obowigzkowymi ubezpieczeniami
spotecznym z tytutu stosunku pracy”.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, podnoszac,
ze wnioskodawczyni nie udowodnita waznosci umowy wigzgcej jg z
zainteresowanym, oraz ze wykonywane na jej podstawie czynnosci wynikaty z
zakresu jej obowigzkéw jako pracownika, zwazywszy, ze jest cztonkiem zarzgdu
spotki oraz w spornym okresie nie podlegata zadnej osobie, ktdra petnitaby role
pracodawcy. Stwierdzit, ze ,nawet jezeliby przyjg¢, iz wnioskodawczyni w spornym
okresie wykonywata czynno$ci na rzecz A., to w oparciu o catoksztatt
zgromadzonych dowodow, zasady logiki i doswiadczenia zyciowego nalezy uznac,
iz byly one wykonywane na innej podstawie prawnej niz stosunek pracy. Sad
Apelacyjny  potraktowat materiat dowodowy w sposob wybiorczy, a braki
uzasadnienia uniemozliwiajg kontrole kasacyjng”. W tych okolicznosciach skarga —
zdaniem skarzgcego — jest oczywiscie uzasadniona.

Whnioskodawczyni A. J. G. wniosta o odrzucenie skargi kasacyjnej w catosci
ze wzgledu na brak umocowania petnomocnika do reprezentowania organu
rentowego w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym oraz zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych, a ,z ostroznosci procesowej’, o oddalenie skargi kasacyjnej w
catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, czyli na naruszenie prawa o
charakterze kwalifikowanym, wymaga wykazania, ze wadliwe zastosowanie
przepisu doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Co do zasady nie odpowiada temu odwotywanie sie w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentow
sprowadzajgcych sie do zarzutow ujetych w podstawach skargi, ktore nie sg
badane w ramach przedsgdu, w ktorym Sad Najwyzszy ocenia tylko przyczyny
kasacyjne przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Argumentacja skarzgcego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania utozsamiana z zarzutami ujetymi w podstawach skargi kasacyjnej,
wyraza ponadto niepoddajgcy sie kontroli kasacyjnej brak aprobaty dla ocen
majgcych charakter ustalen i stosowania prawa w konkretnym stanie faktycznym.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
k.p.c.). Wniosek A. J. G. o zwrot kosztow postepowania kasacyjnego oddalono w
zwigzku z tym, ze w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie wskazano argumentow
dotyczgcych przyczyn kasacyjnych. Koszty poniesione w zwigzku ze
sporzgdzeniem odpowiedzi na skarge kasacyjng nie mogg by¢ zatem uznane za
koszty celowe w rozumieniu art. 98 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015 nr 7-8, poz. 91).



