Sygn. akt Il UK 642/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z wniosku N. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

z udziatem zainteresowanej M.J.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 pazdziernika 2017 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 czerwca 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od odwolujacej si¢ oraz zainteresowanej solidarnie
na rzecz organu rentowego kwote 900 (dziewieéset) ztotych

tytulem kosztéw pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 16 czerwca 2016 r. oddalit apelacje wniesiong przez odwotujgcg sie N. Sp. z
0.0. w B. od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w B. z dnia 1 grudnia 2015 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w B. z dnia 4 sierpnia 2014 r., stwierdzajgcej,
ze M.J. jako pracownik u ptatnika sktadek N. Sp. z 0.0. nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia

3 czerwca 2013 r.



Odwotujgca sie N. Sp. z 0.0. w B. wniosta do Sgdu Najwyzszego skarge
kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 czerwca 2016 r., zaskarzajgc
ten wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest: art. 83
§ 1 k.c. oraz art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, a takze naruszenie
przepisow postepowania, to jest: art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére zawarta w
pytaniu: ,czy art. 83 § 1 k.c. daje podstawe do przyjecia pozornosci oswiadczen
woli zawartych w umowie o prace, a w konsekwencji do przyjecia braku woli
Swiadczenia pracy po obydwu stronach umowy o prace, w sytuacji w ktorej
pracownik, ktory zawart z pracodawcg umowe o prace na czas okreslony, po czym
po okresie okoto miesigca rozpoczat korzystanie ze zwolnienia lekarskiego, po
zakonczeniu okresu usprawiedliwionej nieobecnosci w pracy (najpierw zwolnienie
lekarskie, a nastepnie urlop macierzynski) powrdcit do pracy i dokonat zmiany
tgczgcej go z pracodawcg umowy na czas okreslony na umowe na czas
nieokreslony, czy tez okolicznos¢ ta Swiadczy o istnieniu po obydwu stronach
stosunku pracy woli $wiadczenia pracy juz w momencie zawarcia umowy O prace
na czas okreslony, ewentualnie czy okoliczno$¢ ta Swiadczy jedynie o woli
Swiadczenia pracy dopiero od momentu powrotu do pracy po oOkresie
usprawiedliwionej nieobecnosci pracownika lub od momentu zmiany umowy o

prace z umowy na czas okreslony na umowe na czas nieokreslony”?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne

skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do



rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada tez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktoére
wykazg mozliwo$¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(por. posréd wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580;
z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce,
iz zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okre$lonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej

subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu



Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawac¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg
i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne)
watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisdw konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tak
okreslonych kryteriow. Przede wszystkim bowiem skarzgca poprzestaje na
sformutowaniu pytania, nie uzupetniajgc go stosownym wywodem prawnym, ktéry
zawieratby argumenty prawne wykazujgce mozliwos¢ réznorodnej oceny problemu
poddanego pod rozwage w postepowaniu kasacyjnym. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit natomiast w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy nawet odwotanie sie do

podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek



argumenty mogq by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domyslaé. Skarga kasacyjna, co juz wczesniej zostato podkreslone,
jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim
interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, W 2zwigzku z czym
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie
na wykazaniu, iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10
marca 2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 404134, z dnia 19 czerwca 2008 r., 1l UZ 18/08, LEX nr 406392 oraz z dnia
8 lipca 2014 r., | UK 65/14, LEX nr 1482343). Juz zatem tylko z tej przyczyny
whniosek skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej nie zastuguje na uwzglednienie.

Niezaleznie od powyzszych argumentow, Sad Najwyzszy zauwaza, ze
skarzgca podejmuje probe skonstruowania zagadnienia prawnego na tle wyktadni
art. 83 § 1 k.c., ktéry definiuje pozornos¢ czynnosci prawnej jako wade tej
czynnosci powodujgcg jej niewaznosé. W zwigzku z tym Sad Najwyzszy stwierdza,
ze pozorno$¢ czynnosci prawnej jest okolicznoscig faktyczng, ktérg ustalajg sady
powszechne. Dlatego ustalenie tresci umowy, a takze wad oswiadczenia woli, w
tym pozornosci, jest ustaleniem faktycznym i nie podlega kontroli kasacyjnej (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 stycznia 2011 r., | UK 281/10, LEX nr 786372;
z dnia 23 stycznia 2012 r., 1l UK 93/11, LEX nr 1163333). Ustalenie to nie podlega
kontroli kasacyjnej w jakimkolwiek aspekcie w ramach podstawy okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 czerwca 2009 r.,
| UK 21/09, LEX nr 515699; z dnia 18 stycznia 2010 r., Il UK 149/09, LEX nr
577848; z dnia 28 kwietnia 2010 r., 1l UK 334/09, LEX nr 604221; z dnia 22
czerwca 2015 r., | UK 367/14, LEX nr 1771586). Ustalenie woli (celu, zamiaru) stron
umowy w momencie jej zawierania stanowi element stanu faktycznego sprawy,

ktérym Sad Najwyzszy jest zwigzany w mysl| art. 39812 § 2 k.p.c., co oznacza, ze w



przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznemu rozpoznaniu musiatby
uwzgledni¢ ow stan faktyczny przy rozpatrywaniu podniesionych w skardze
zarzutdéw naruszenia prawa materialnego.

Jak wynika natomiast z ustalen faktycznych dokonanych w niniejszej sprawie
przez Sad drugiej instancji na podstawie zebranego w tej sprawie materiatu
dowodowego, zainteresowana nie wykonywata na rzecz skarzacej pracy w ramach
stosunku pracy od dnia 3 czerwca 2013 r., a do faktycznego nawigzania miedzy
stronami stosunku pracy mogto dojs¢ nie wczesniej nizw 2015 r.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzgca
nie wykazata potrzeby rozpoznania jej skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 w zwigzku
z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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