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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek

SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku N.C., A. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni N.C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt Il AUa ../14,

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza wnioskodawczyni

kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych decyzjami z dnia 25 lipca 2012 r. odmowit
matoletnim T.C. i R. C. prawa do renty rodzinnej po zmartym ojcu A.C., poniewaz w
dniu $mierci nie byt on uprawniony do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do

pracy ani nie spetniat warunkow do uzyskania jednego z tych swiadczen.



Odwotania od tych decyzji ztozyty A. W., przedstawicielka ustawowa
matoletniego R. C. oraz N. C., przedstawicielka ustawowa matoletniego T. C.,
wnoszgc o zmiane zaskarzonych decyzji przez przyznanie ich synom prawa do
renty rodzinnej po zmartym ojcu.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B. wyrokiem z
dnia 8 pazdziernika 2014 r. oddalit odwotania.

W sprawie tej ustalono, ze A.C., urodzony w dniu 27 listopada 1985 r., ojciec
matoletnich T. i R. C., zmart w dniu 25 maja 2012 r. A.C. podlegat ubezpieczeniom
spotecznym z tytutlu wykonywania dziatalno$ci gospodarczej (dziatalnosc
masazysty) w okresie od dnia 30 wrzesnia 2008 r. do dnia 2 listopada 2011 r.
Skfadki na ubezpieczenia spoteczne optacit tylko za okres od dnia 30 wrzes$nia
2008 r. do dnia 18 grudnia 2010 r. Od grudnia 2011 r. do lutego 2012 r. pracowat
na terenie Niemiec, gdzie przez jeden miesigc (styczen 2012 r.) podlegat
ubezpieczeniom spotecznym. W chwili Smierci nie pobierat emerytury, renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, zasitku przedemerytalnego, Swiadczenia przedemerytalnego
ani nauczycielskiego swiadczenia kompensacyjnego. Nie byt zarejestrowany jako
bezrobotny. Nie podlegat tez ubezpieczeniom spotecznym podczas pobytu w Danii
w latach 2007-2008. Celem ustalenia, czy zmarty A.C. byt niezdolny do pracy
czesciowo lub catkowicie przed datg smierci Sgd Okregowy dopuscit dowdd z opinii
biegtych lekarzy sgdowych z zakresu okulistyki, psychiatrii, neurologii,
neurochirurgii, chirurgii szczekowej, medycyny pracy oraz biegtego sadowego
psychologa. Biegli w sporzgdzonej opinii z dnia 14 marca 2014 r. stwierdzili, ze w
dniu 17 sierpnia 1998 r. w wyniku wypadku komunikacyjnego A.C. doznat urazu
wielonarzgdowego i stluczenia mézgu, ztamania kosci czaszki, ztamania uda
prawego, byt leczony operacyjnie. W nastepstwie urazu wystgpita u niego padaczka
pourazowa i zespét psychoorganiczny w postaci zaburzeh osobowosci, nastroju i
sprawnosci intelektualnej. To oznacza, ze wskutek wypadku byt on osobg co
najmniej czesciowo niezdolng do pracy =z przyczyn neurologicznych i
psychiatrycznych przed smiercig, zas poczagtek tej niezdolnosci datuje sie od chwili
wypadku komunikacyjnego. W opinii uzupetniajgcej z dnia 17 czerwca 2014 r. biegli
podkreslili, ze zmarly A.C. do listopada 2011 r. zatrudniony byt na réznych

stanowiskach pracy w stuzbie zdrowia i tym samym nalezy przyja¢, iz badaniem



orzeczniczym z zakresu medycyny pracy zostat uznany za zdolnego do pracy na
tych stanowiskach. Wobec powyzszego nie byt on catkowicie niezdolny do pracy,
ale zdolny do pracy z ograniczeniami. Orzeczeniem z dnia 10 stycznia 2012 r. A.C.
zostat uznany za osobe niepetnosprawng od okresu niemowlecego.

Przy takich ustaleniach faktycznych Sgd Okregowy stwierdzit, ze zgodnie z
art. 65 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 887 ze zm.,
dalej jako ustawa o emeryturach i rentach lub ustawa) renta rodzinna przystuguje
uprawnionym cztonkom rodziny osoby, ktéra w chwili Smierci miata ustalone prawo
do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy lub spetniata warunki
wymagane do uzyskania jednego z tych Swiadczen. Przy ocenie prawa do renty
przyjmuje sie, ze osoba zmarta byta catkowicie niezdolna do pracy. Przepis ten
odczytywac nalezy w powigzaniu z art. 57 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach,
stosownie do ktérego renta z tytutu niezdolnosci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktéry spetnia tgcznie nastepujgce warunki: jest niezdolny do
pracy; ma wymagany okres skfadkowy i niesktadkowy; niezdolnos¢ do pracy
powstata w okresach sktadkowych i niesktadkowych wymienionych w art. 57 ust. 1
pkt 3 ustawy lub nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.
Przepisu art. 57 ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit
okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszgcy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat
dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy. Z kolei art. 58 ust. 1 pkt 1 i
4 oraz ust. 2 stanowi, ze warunek posiadania wymaganego okresu sktadkowego i
niesktadkowego, w mysl art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach, uwaza
sie za spetniony, gdy ubezpieczony osiggnat okres sktadkowy i niesktadkowy
wynoszgcy tgcznie co najmniej: 1 rok - jezeli niezdolnos¢ do pracy powstata przed
ukonczeniem 20 lat; 4 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstata w wieku powyzej
25 do 30 lat.

Majagc powyzsze na wzgledzie Sgd Okregowy podniost, ze z opinii biegtych
lekarzy sgdowych z dnia 14 marca 2014 r., uzupetnionej opinig z dnia 17 czerwca
2014 r. i ustnymi wyjasnieniami biegtych na rozprawie wynika, iz ubezpieczony A.C.
byt czesciowo niezdolny do pracy od chwili wypadku z dnia 17 sierpnia 1998 r., a

wiec przed ukonczeniem przez niego 20-tego roku zycia. Natomiast warunkiem



przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy jest miedzy innymi powstanie
niezdolnosci do pracy w okresie zatrudnienia lub przed uptywem 18 miesiecy od
jego ustania (art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach). Wobec tego, ze
niezdolnos¢ do pracy A. C. powstata w roku 1998 r., kiedy miat on 13 lat i nie
legitymowat sie wéwczas zadnym okresem skladkowym i niesktadkowym, nie
mozna byto uznag, iz spetniat ustawowe przestanki warunkujgce przyznanie prawa
do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Konsekwencjg powyzszego jest za$
nieprzyznanie jego matoletnim synom prawa do renty rodzinnej. Sgd Okregowy
dostrzegt, ze organ rentowy w zaskarzonych decyzjach wskazat na brak
wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego w wymiarze 4 lat, nie
rozstrzygajgc kwestii daty powstania niezdolnosci zmartego do pracy. Niemniej
jednak ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynikato
jednoznacznie, ze zmarty A.C. legitymowat sie stazem ubezpieczeniowym w
wymiarze 3 lat, 2 miesiecy i 19 dni, tj. o miesigc dluzszym, niz wynika to z akt
rentowych. W toku postepowania sgdowego wykazano, ze przez okres jednego
miesigca podlegat ubezpieczeniu spotecznemu na terenie Niemiec.

Apelacje od tego wyroku wniosta N. C., jako przedstawicielka ustawowa
matoletniego T. C., zarzucajgc wyrokowi naruszenie prawa materialnego, w
szczegolnosci art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach przez niewtasciwe
zastosowanie i uznanie, ze zmarty A.C. nie posiadat odpowiedniego okresu
ubezpieczenia spotecznego w chwili Smierci ani przyznanego swiadczenia, podczas
gdy spetniat on warunki wymagane do uzyskania renty z tytulu czesciowej
niezdolnosci do pracy oraz art. 58 ust. 3 w zwigzku z art. 65 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach przez ich nie zastosowanie i przyjecie, ze zmarty A.C. nie
spetniat warunkéw wymaganych do przyznania renty z tytulu czesciowej
niezdolnosci do pracy w zwigzku z brakiem posiadania przez niego okresu
ubezpieczenia, gdy tymczasem nie musiat on legitymowaC sie okresem
ubezpieczenia spotecznego bowiem jego niezdolnos¢ do pracy powstata przed
ukonczeniem 16 roku zycia.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 19 maja 2015 r. oddalit apelacje.



Sad Apelacyjny w pierwszej kolejnosci wskazat, ze w sprawie okolicznoscig
sporng byto to, czy ubezpieczony A.C. w chwili $mierci spetniat warunki wymagane
do uzyskania renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Uznajgc, ze opinie powotanych w
sprawie biegtych sg rzetelne i prawidtowe, a wnioski wyprowadzone przez Sgd
pierwszej instancji na ich podstawie sg logicznie poprawne i wiasciwie
uargumentowane, Sad Apelacyjny podzielit ustalenie, ze czes$ciowa niezdolnos¢ do
pracy powstata u A. C. przed podjeciem przez niego zatrudnienia, tj. w chwili, gdy
ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, kiedy miat niespetna 13 lat. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, art. 58 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach nie mégt miec
zastosowania w sprawie, poniewaz A.C. wnidst swojg niezdolnos¢ do pracy do
zatrudnienia, a zatem koniecznym bytoby wykazanie, Zze po podjeciu pracy
nastgpito pogorszenie jego stanu zdrowia. Tym samym w dacie czesciowej
niezdolnosci do pracy nie spetnit on przestanki okreslonej w art. 57 ust. 1 pkt 3
ustawy o emeryturach i rentach, stanowigcej, ze niezdolnos¢ do pracy powinna
powsta¢ nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania okresow enumeratywnie
wskazanych w tym przepisie. Natomiast ustalenie, ze niezdolnos¢ do pracy nie
powstata w okresach, o ktérych mowa w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy ani nie pdzniej
niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw prowadzi do stwierdzenia braku
prawa do sSwiadczenia rentowego. Potwierdzeniem tego stanu rzeczy jest
pobieranie przez A. C. renty socjalnej przewidzianej dla osob, ktdérych schorzenia
powstalty w dziecinstwie i w czasie nauki, wtasnie z uwagi na brak spetniania
warunkéw do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. W wyroku z dnia 11 marca 2008
r., SK 58/06 (LEX nr 353469 z glosg M. taga, GSP — Przeglad Orzecznictwa 2009
nr 1, s. 143-148), Trybunat Konstytucyjny wyrazit poglad, ze art. 57 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach okres$la wymogi, ktére muszg by¢ spetnione do przyznania
renty z tytutu niezdolnosci do pracy, a ich niespetnienie uniemozliwia uzyskanie
odpowiednich swiadczeh. Nieprzyznanie renty z tytutu niezdolnosci do pracy nie
wyklucza innych mozliwosci pomocy ze strony panstwa w ramach ubezpieczen
spotecznych lub pomocy spotecznej (zasitki, Swiadczenie specjalne itp.). Realizacja
prawa do zabezpieczenia spotecznego nastepuje przez ubezpieczenie spoteczne i
pomoc spofeczng. Renta z tytutu niezdolnosci do pracy jest tylko jedng z form

zabezpieczenia spotecznego powigzang z wymaganym okresem ptacenia sktadek.



Skarge kasacyjng od tego wyroku wywiodta N. C., przedstawicielka
ustawowa matoletniego T. C., zaskarzajgc go w catosci. Skarzgca wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach procesu, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez uznanie w catosci
wniesionego przez nig odwotania, z uwzglednieniem kosztow dotychczasowego
postepowania oraz kosztow zastepstwa procesowego za wystepowanie przed
Sgdem Najwyzszym. Skarzgca wniosta tez o rozpoznanie skargi kasacyjnej na
rozprawie (art. 398 § 1 k.p.c.).

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 65 ust. 1 w zwigzku z art. 67 ust. 1 pkt 1 w zwigzku
z 57 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 58 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach
przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze matoletniemu T.C.
nie przystuguje renta rodzinna z uwagi na to, ze jego zmarty ojciec nie posiadat
odpowiedniego okresu ubezpieczenia spotecznego w chwili $mierci, jak tez nie miat
przyznanego $wiadczenia z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w sytuacji, w ktorej
zostata wypetniona przestanka polegajgca na posiadaniu uprawnienia do uzyskania
renty z tytuty czesciowej niezdolnosci do pracy A.C. i nie musiat on legitymowac sie
okresem odpowiednio dlugiego ubezpieczenia spotecznego, poniewaz jego
niezdolnos¢ do pracy powstata w okresie przed ukornczeniem przez niego 16 roku
zycia.

W uzasadnieniu skargi podniesiono, ze ograniczenie w sprawnosci
organizmu zmartego A.C. datowane na 13-ty rok zycia, majgce charakter trwaty co
do czesciowej niezdolnosci do pracy, przesgdza dalej o podleganiu ubezpieczeniu
przed osiggnieciem przez niego 18 lat zycia. ,Z jednej bowiem strony zgtoszenie do
ubezpieczenia spotecznego matoletniego nastepuje ad hoc z rodzicami, a z drugiej
zwigzane jest z odpowiednim zatrudnieniem stanowigcym podstawe ubezpieczenia
spotecznego, ktore tez miato miejsce”. Zdaniem skarzgcej ,ratio legis przepisu art.
65 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach nie wymaga zgtoszenia do ubezpieczenia,
co spetniania warunkéw wymaganych do uzyskania jednego z tych swiadczen, a to
renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy. W sprawie zatem nie jest



wymagane samo posiadanie ubezpieczenia co KkoniecznoS¢ posiadania
niezdolnosci do pracy’.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Zaktad Ubezpieczenn Spotecznych
wnidst o oddalenie skargi i 0o zasgdzenie od skarzgcej na jego rzecz kosztow

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw. Stosownie do art. 3983 §
1i 2 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach skargi kasacyjne;j i jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, jezeli skarga kasacyjna nie zawiera zarzutu naruszenia przepiséw
postepowania lub gdy zarzut taki okaze sie niezasadny.

Odnoszgc sie do zarzutdow naruszenia prawa materialnego wskazanych w
podstawach skargi podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach, renta rodzinna przystuguje uprawnionym cztonkom rodziny
osoby, ktéra w chwili Smierci miata ustalone prawo do emerytury lub renty z tytutu
niezdolnosci do pracy lub spetniata warunki wymagane do uzyskania jednego z
tych Swiadczen. Wobec tego prawo do renty rodzinnej przystuguje zaréwno wtedy,
gdy spetniony jest tylko pierwszy warunek (posiadanie w chwili $mierci ustalonego
prawa do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy), jak i wtedy, gdy
spetniony jest tylko drugi warunek (spetnienie warunkéw do uzyskania jednego z
tych Swiadczen), jak réwniez, gdy spetnione sg oba te warunki jednoczesnie. W
orzecznictwie i doktrynie utrwalony jest jednolity poglad, ze skoro renta rodzinna
jest swiadczeniem pochodnym emerytury badz renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
ktora przystugiwata lub przystugiwataby zmartemu, to determinuje to proces
ustalania uprawnien do renty rodzinnej dla cztonkdéw rodziny zmartego (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 19 wrzesnia 2000 r., [ UKN 720/99, OSNPiUS 2002 nr 7,
poz. 168; z dnia 24 stycznia 2001 r., Il UKN 122/00, OSNAPIUS 2002 nr 18, poz.
440; z dnia 19 kwietnia 2011 r., | UK 343/10, OSNP 2012 nr 1-12, poz. 143; z dnia
13 lipca 2012 r., Ill UK 134/11, LEX nr 1216788; z dnia 27 listopada 2013 r., | UK
171/13, LEX nr 1441312; z dnia 4 listopada 2015 r., Il UK 402/14, LEX nr 1932143).



Oznacza to, ze jezeli zmarty w chwili Smierci nie miat ustalonego prawa do
emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy decyzjg organu rentowego o
przyznaniu jednego z tych swiadczen, to badaniu podlega, czy spetniat on warunki
wymagane do uzyskania jednego z nich.

Z uwagi na wiek zmartego A.C. istotg sporu byto wiec ustalenie, czy spetniat
on tgcznie przestanki nabycia prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy
okreslone w art. 57 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach. Zgodnie z ust. 1 tego
przepisu renta z tytutu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory
tgcznie spetnia trzy warunki: jest osobg niezdolng do pracy (pkt 1), posiada
wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy (pkt 2), a niezdolnos¢ do pracy
powstata w okresach enumeratywnie wymienionych w pkt 3 albo nie pozniej niz w
ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw (pkt 3). Szczegotowg regulacje
dotyczgcg wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego, o ktérym mowa w
powotanym art. 57 ust. 1 pkt 2 zawiera art. 58 tej ustawy. Art. 58 ust. 1 stanowi, ze
warunek posiadania wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego, w mysl
art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spetniony, gdy ubezpieczony osiggnagt okres
skladkowy i nieskladkowy wynoszgcy tgcznie co najmniej: 1) rok — jezeli
niezdolnos¢ do pracy powstata przed ukonczeniem 20 lat; 2) 2 lata — jezeli
niezdolnos¢ do pracy powstata w wieku powyzej 20 do 22 lat; 3) 3 lata — jezeli
niezdolnos¢ do pracy powstata w wieku powyzej 22 do 25 lat; 4) 4 lata — jezeli
niezdolnos¢ do pracy powstata w wieku powyzej 25 do 30 lat; 5) 5 lat — jezeli
niezdolnos¢ do pracy powstata w wieku powyzej 30 lat. Tylko w razie niezdolnosci
do pracy powstatej po przekroczeniu 30 roku zycia 5 — letni okres sktadkowy i
niesktadkowy powinien przypadac¢ w ciggu ostatniego 10 — lecia przed zgtoszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy (art. 58 ust. 2).
Jezeli ubezpieczony nie osiggnat okresu sktadkowego i niesktadkowego, o ktorym
mowa w ust. 1, warunek posiadania wymaganego okresu uwaza sie za spetniony,
gdy ubezpieczony zostat zgtoszony do ubezpieczenia przed ukonczeniem 18 lat
albo w ciggu 6 miesiecy po ukonczeniu nauki w szkole ponadpodstawowej,
ponadgimnazjalnej lub w szkole wyzszej oraz do dnia powstania niezdolnosci do
pracy miat, bez przerwy lub z przerwami nieprzekraczajgcymi 6 miesiecy okresy

skladkowe i niesktadkowe (art. 58 wust. 3). Konieczno$¢ posiadania przez



ubezpieczonego odpowiedniegj ilosci okresow sktadkowych i niesktadkowych wynika
z tego, ze renta z tytutu niezdolnosci do pracy nie jest Swiadczeniem o charakterze
socjalnym na rzecz osob niezdolnych do pracy, pozostajgcych bez zwigzku z
tytutem ubezpieczenia rentowego, lecz stanowi jedng z form zabezpieczenia
spotecznego, powigzang z wymaganym okresem ptacenia skladek. W wyroku z
dnia 7 wrzesnia 2004 r., SK 30/03 (OTK-A 2004 nr 8, poz. 82), Trybunat
Konstytucyjny stwierdzit, ze ustawa o emeryturach i rentach - zgodnie z zasadag
sprawiedliwosci spotecznej i powigzang z nig zasadg réwnosci wobec prawa -
stanowi, iz uprawnienie do renty z tytutu niezdolnosci do pracy oraz do emerytury
zalezy od posiadanego okresu objecia ubezpieczeniem. Totez im ubezpieczony jest
starszy, tym dtuzszy okres ubezpieczenia powinien posiadac, skoro dtuzszy maogt
by¢ okres jego pracy zawodowej. Z tego wzgledu w art. 58 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach celowo przewidziane sg rozne wysokosci stazu
ubezpieczeniowego konieczne do nabycia prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy przez osoby ubiegajgce sie o to swiadczenie w zaleznosci od wieku, w
ktérym powstata niezdolnos¢ do pracy.

W zwigzku z tym, ze skarga kasacyjna oparta jest jedynie na podstawach
naruszenie prawa materialnego w sprawie wigzgce sg ustalenia, ze A.C. zmart w
wieku 26 lat, dokumentujgc okres sktadkowy w wymiarze 3 lat, 2 miesiecy i 19 dni,
oraz ze czesciowa niezdolnos¢ do pracy powstata u niego w wieku 13 lat. A zatem
nie spetniat on tgcznie przestanek warunkujgcych nabycie prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, o ktorych mowa w art. 57 ust. 1 ustawy o emeryturach i
rentach. W dacie catkowitej niezdolnosci do pracy (art. 65 ust. 2 ustawy) nie
posiadat wymaganego 4-letniego okresu sktadkowego i niesktadkowego, zas
czesciowa niezdolnos$¢ do pracy nie powstata w okresach wymienionych w art. 57
ust. 1 pkt 3 tej ustawy. Wbrew odmiennemu twierdzeniu skarzacej, Sgd Apelacyjny
prawidtowo uznat, ze w rozpoznawanej sprawie nie moze mie¢ zastosowania art.
58 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach, w my$l ktérego warunek posiadania
wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego, o ktérym mowa w art. 58 ust.
1, uwaza sie za spetniony, gdy ubezpieczony zostat zgtoszony do ubezpieczenia
przed ukonczeniem 18 lat albo w ciggu 6 miesiecy po ukonczeniu nauki w szkole

ponadpodstawowej, ponadgimnazjalnej lub w szkole wyzszej oraz do dnia
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powstania niezdolnosci do pracy miat, bez przerwy Iub z przerwami
nieprzekraczajgcymi 6 miesiecy, okresy sktadkowe i niesktadkowe. Sgd Najwyzszy
w wyroku z dnia 20 wrzes$nia 2005 r., Il UK 30/05 (OSNP 2006 nr 15-16, poz. 246),
uznat, ze cytowany powyzej art. 58 ust. 3 ustawy obejmuje sytuacje, w ktorych
objecie ubezpieczeniem nastgpito bezposrednio po tym, gdy zaistniata taka
mozliwos¢ (w przypadku osoby, ktéra nie pobierata nauki, przed ukonczeniem 18
lat, a w przypadku osoby uczacej sie - po ukonczeniu szkoty) i z powodu powstania
niezdolnosci do pracy ubezpieczenie nie mogto by¢ kontynuowane. W zwigzku z
tym warunki wymagane do przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy spetnia
osoba zgtoszona do ubezpieczenia przed ukonczeniem 18 lat lub w ciggu 6
miesiecy po ukonczeniu nauki, posiadajgca okres sktadkowy i niesktadkowy krotszy
od wymaganego, jezeli stata sie niezdolna do pracy w czasie trwania tego okresu, a
takze po jego ustaniu, jednak nie pézniej niz w ciggu 6 miesiecy. Okres 6 miesiecy
od ustania okresu sktadkowego lub niesktadkowego nalezy traktowac jako przerwe
w ubezpieczeniu. Powstanie niezdolnosci do pracy po uptywie okresu dtuzszego niz
6 miesiecy nie daje uprawnien wynikajgcych z omawianego przepisu nawet
wowczas, gdy nastgpito przed uplywem 18 miesiecy od ustania okresu
ubezpieczenia (por. takze wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17
wrzesnia 2015 r., Il AUa 931/14, LEX nr 2006048 czy wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 25 sierpnia 2016 r., lll AUa 1024/16, LEX nr 2137011). Skoro
czesciowa niezdolno$¢ do pracy powstata u A. C. przed zgtoszeniem go do
ubezpieczenia spotecznego, to tym samym wyklucza to zastosowanie art. 58 ust. 3
ustawy o emeryturach i rentach. Z ustalen stanu faktycznego wynika, ze przepis ten
nie moze mieé¢ zastosowania w sprawie rowniez z uwagi na powstanie catkowitej
niezdolnosci do pracy w dacie s$Smierci ubezpieczonego. Sad Najwyzszy
wielokrotnie stwierdzat, ze ryzyko niezdolno$ci do pracy jest zwigzane wprost z
utratg mozliwosci zarobkowania wskutek zdarzenia zaistniatego, co do zasady, w
okresie aktywno$ci zawodowej. Z tego wzgledu przepisy prawa ubezpieczenia
spotecznego nie mogg byC interpretowane rozszerzajgco, zwitaszcza przy
zastosowaniu regut wyktadni aksjologicznej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
grudnia 2005 r., | UK 104/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr 4, poz. 217 oraz z dnia
25 wrzesnia 2014 r., | UK 39/14, LEX nr 1566716).
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Podsumowujgc te poglady wskaza¢ nalezy, Ze nieuzasadnione jest
stanowisko skarzgcej polegajgce na przyjeciu, ze skoro czesciowa niezdolnos¢ do
pracy powstaje przed ukonczeniem 18 roku zycia, to nie jest wymagane podleganie
ubezpieczeniom spotecznym ani tez posiadanie wymaganego okresu stazu
ubezpieczeniowego dla spetnienia warunkow uprawniajgcych do nabycia prawa do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy i w konsekwencji do nabycia prawa do renty
rodzinnej. W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy konsekwentnie
przyjmuje, ze prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy jest Swiadczeniem
zaleznym od okresow optacania skladek na ubezpieczenie spoteczne a nie od
stwierdzenia niezdolnosci do pracy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5
kwietnia 2001 r., II UKN 310/10, OSNP 2003 nr 2, poz. 45). Gdyby intencjg
ustawodawcy byto umozliwienie nabycia prawa do renty rodzinnej po osobie, ktéra
stata sie niezdolna do pracy przed ukonczeniem 18 roku zycia, w oderwaniu od
pozostatych przestanek warunkujgcych nabycie prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, to odnidstby sie w art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach i
rentach takze do renty socjalnej, a nie tylko do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
W konsekwencji w obowigzujgcym systemie prawnym renta rodzinna jest
Swiadczeniem ,zastepczym”, ,wtérnym” wytgcznie w stosunku do prawa do
emerytury lub renty z tytutu niezdolno$ci do pracy, ktére przystugiwato zmartemu
zywicielowi.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku skarzgcej o rozpoznanie skargi
kasacyjnej na rozprawie, gdyz w sprawie nie wystepowato Zzadne istotne
zagadnienie prawne. Wszystkie wskazane przez skarzgcg problemy prawne byty
juz przedmiotem wyktadni Sgdu Najwyzszego, a w skardze nie przedstawiono
zadnych istotnych argumentéw prawnych uzasadniajgcych zmiane dotychczasowej
linii orzecznictwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
orzekt jak w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego

stosownie do art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 398* k.p.c.

kc
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