Sygn. akt Il UK 636/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku R.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w E.

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 pazdziernika 2017 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. r. pr. K. S. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) 135 zt (sto trzydziesci pie¢) tytutem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, przy czym kwote te nalezy

podwyzszy¢ o stawke podatku VAT.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 26 kwietnia 2016 r. oddalit apelacje
skarzgcego wnioskodawcy R.K. od wyroku Sadu Okregowego w E. z 21
pazdziernika 2015 r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji pozwanego z 13
marca 2015 r., odmawiajgcej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Sady
potwierdzity prawidtowos¢ decyzji pozwanego, w szczegdélnosci brak podstaw do
stwierdzenia 5-letniego okresu pracy w dziesiecioleciu poprzedzajgcym wniosek o

rente lub w dziesiecioleciu poprzedzajgcym powstanie niezdolnosci do pracy (8



pazdziernika 2011 r.), jak i brak podstaw do ustalenia 30-letniego okresu
skltadkowego pozwalajgcego na stosowanie regulacji z art. 58 ust. 4 ustawy z 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawe przedsgadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ,Oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej polega na pominieciu w procesie orzekania nastepujgcych norm
prawnych wyrazonych w art. 5a, art. 212 i art. 232 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
Zgodnie z brzmieniem tych przepiséw prawa, powdd bedgc samemu osobg razgco
nieporadng, udzielit petnomocnictwa Zzonie, ktéra rowniez obiektywnie nie mogta
zapewni¢ aktywnej, przemys$lanej i wtasciwej ochrony prawnej, w tym mozliwosci
ztozenia odpowiednich wnioskow dowodowych nakierunkowanych na ustalenie
witasciwe] daty niezdolnosci do pracy, uzyskania odpowiednich zaswiadczen o
optaceniu sktadek z tytutu ubezpieczenia rolnikéw, w tym wystgpienia do podmiotu
zatrudniajgcego powoda na podstawie umow cywilnoprawnych o wydanie
odpowiednich zaswiadczen, czy tez wystgpienia z powodztwem o ustalenie tresci
stosunku pracy w okresach, ktére w nastepstwie uzupetnityby brakujgcych okres

sktadkowy”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z
nastepujgcych przyczyn.

1. Skarge wniesiono od prawomocnego wyroku, wydanego na podstawie
okreslonego stanu faktycznego i po zastosowaniu okreslonego prawa materialnego.
Zadnej z tych podstaw skarzgcy nie podwaza. Czyli nie zarzuca naruszenia prawa
materialnego, ktore w sprawie miato podstawowe znaczenia, gdyz wyznaczato jakie
postepowanie byto konieczne dla co najmniej dostatecznego wyjasnienia spornych
okolicznosci lub czy przedmiotem dowodu byty fakty majgce dla rozpoznania
sprawy istotne znaczenie. Innymi stowy skarzgcy nie zarzuca naruszenia przepiséw

postepowania, ktére odnoszg sie bezposrednio do ustalen stanu faktycznego,



przyktadowo nie zarzuca naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. i braku dostatecznego
wyjasnienia spornych okolicznosci do rozstrzygniecia, ani art. 382 k.p.c., czyli
pominiecia w wyrokowaniu materiatu zebranego w sprawie. Same zarzuty
procesowe nie bytby tez wystarczajgce, jako ze uchybienie przepisom
postepowania ocenia sie przez pryzmat wyniku sprawy. Tak ocenia sie wszak
procesowg podstawe kasacyjng (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.), a wiec tym bardziej
zarzut procesowy podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wdwczas
znaczenie ma wszak nie zwykta lecz az oczywista zasadnos¢ naruszenia, czyli
pozwalajgca stwierdzi¢ wadliwos¢ w zastosowaniu prawa materialnego do
ustalonego stanu faktycznego.

2. Zasadniczy mankament wniosku polega wiec na braku zarzutu
naruszenia prawa materialnego (rowniez w podstawie kasacyjnej, cho¢ ta nie
zastepowataby ani nie uzupetniataby podstawy przedsadu, gdyz stanowi jej
odrebny element nie podlegajacy ocenie na etapie przedsadu). Innymi stowy zarzut
naruszenia wskazanych we wniosku przepiséw postepowania powinien wykazywac
samo naruszenie i jego wyptyw na wynik sprawy, czyli na zastosowanie prawa
materialnego (odpowiednio art. 3982 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. i art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

3. Skarzacy tego nie czyni. Zaktada, ze z przepisow wskazanych we
whniosku wynika obowigzek okreslonego dziatania. Rzecz jednak w tym, ze
regulacje tych przepiséw nie sg oparte na kategorycznym obowigzku — zapisie
,58d powinien”, lecz na uznaniu sgdu, bowiem uzywa sie w nich zwrotu sgd ,moze”
(art. 5, art. 212 § 2, art. 232 zdanie drugie k.p.c.). Nie oznacza to, ze sad nie
podlega w tym zakresie kontroli w postepowaniu odwotawczym. Punktem
odniesienia jest jednak wowczas wykazanie wptywu na wynik sprawy, czyli na
ustalenia faktyczne i stosowanie prawa materialne (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Tego
za$ we wniosku jest brak. Z uzasadnienia wniosku wynika zatozenie, ze gdyby Sad
pouczyt powoda, to niejako z urzedu przeprowadzitby postepowanie dowodowe.
Trzeba jednak dostrzec, ze ustalenia i rozwazania Sgdéw obu instancji sg jasne i
konkretne. Sgdy analizujg i oceniajg kwestionowane przestanki prawa do renty.
Wyjasniajg dlaczego nie moze byC¢ doliczony okres pracy domownika w
gospodarstwie rolnym i okres pracy ,na czarno” (dzieto). Sad stwierdza wyraznie,

ze nawet hipotetyczne zaliczenie nie daje 30 lat ubezpieczenia, pozwalajgcych na



zastosowanie art. 58 ust. 4 ustawy. Na tym tle zarzuty skargi sg zbyt ogdle i w
ogole nie podwazajg ani nie kwestionujg argumentacji Sgdu. Dodac¢ tego nalezy, ze
Sad miat na uwadze rozstrzygniecie w poprzedniej sprawie o rente, dotyczgce tych
samych przestanek i sprawe o rente w trybie szczegolnym. Mozna wiec stwierdzic,
ze przedmiot sporu nie byt skomplikowany w zakresie brakujgcych przestanek
Swiadczenia. Sgd rozpoznat sprawe i nie musiat dziata¢ w dalszym zakresie, skoro
mogt uznaé sprawe za wyjasniong do rozstrzygniecia. Skarzacy ustanowit w
sprawie petnomocnika, co mogto wskazywa¢ na brak potrzeby pouczania na
podstawie art. 212 k.p.c.

4. Ponadto skarzacy we wniosku ani w podstawie kasacyjnej nie zarzuca
niewaznosci postepowania i nie mozna stwierdzi¢ jej z urzedu, majgc na uwadze
tres¢ zarzutdéw wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.

Z tych motywow, wobec braku zasadnej podstawy przedsgdu, orzeczono jak
w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 4, § 15 ust. 2, § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego z urzedu.
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