Sygn. akt Il UK 611/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku H.R., R.R.

przeciwko Prezesowi K. Placowka Terenowa w K.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 pazdziernika 2017 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy R.R.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2015 r., Ill AUa (...), Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje ubezpieczonego R.R. od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w K. z dnia 15 pazdziernika 2014 r., 1l U (...),
oddalajgcego odwotania H.R. i R.R. od decyzji Prezesa K. z 14 marca 2014 r. w
przedmiocie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw.

Od wyroku Sagdu Apelacyjnego ubezpieczony - reprezentowany przez
petnomocnika ustanowionego z urzedu - wniost skarge kasacyjng, w ktorej
przedstawit kilkanascie zarzutéw obejmujgcych naruszenie zarowno przepisow
prawa materialnego, jak i prawa procesowego. Skarzgcy uzasadnit wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotaniem sie okolicznosc¢, ze skarga

jest ,oczywiscie uzasadniona”, albowiem ,wskazane w skardze kasacyjnej



naruszenia przepisOw postepowania sg tak istotne, iz miaty bardzo istotny wptyw na
wynik sprawy”. W jego ocenie, skoro ,nie zostat spetniony wymog rozwazenia na
nowo catego zebranego w toku obu instancji materiat dowodowy i dokonania jego
wtasnej, swobodnej oceny, to nie zaistniaty przestanki do wydania prawidtowego
orzeczenia”. Tymczasem kwestionowany wyrok ,zapadt z oczywistym, razacym
naruszeniem przepisbw prawa oraz podstawowych zasad obowigzujgcych w
praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
przeprowadzenia bardziej szczegdétowej analizy”. Rozpoznanie niniejszej skargi
.Jest zasadne i konieczne, gdyz ma na celu wyeliminowanie z obrotu prawnego
oczywiscie wadliwego orzeczenia sgdowego”’. Wskazujgc na powyzsze,
ubezpieczony wnidst o uchylenie kwestionowanego wyroku w catosci i zmiane
decyzji organu rentowego przez ustalenie, ,ze odwotujgcy sie podlegat z mocy
ustawy ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw w zakresie okreslonym w zaskarzonej
decyzji wzglednie nie podlegat temu ubezpieczeniu w okresie, za ktory zwrécono
ubezpieczonemu nadptate sktadek”.

Ponadto wnidst o zasgdzenie na jego rzecz od organu rentowego zwrotu
kosztéw procesu za wszystkie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie Sgdowi Apelacyjnemu sprawy do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ubezpieczony
uzasadnit koniecznosc¢ przyjecia niniejszej skargi do rozpoznania powotaniem sie
na jej oczywistg zasadnosc¢, wynikajgcg z faktu, ze w sprawie doszto do ,razgcego”
naruszenia przepiséw prawa procesowego, co miato ,bardzo istotny wptyw na
wynik sprawy”. Tego pogladu Sad Najwyzszy jednak nie podziela, bo zgodnie ze

stanowiskiem prezentowanym w dotychczasowej judykaturze, o oczywistej



zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna mowic¢ zwlaszcza wtedy, gdy skarzacy dla
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotuje sie na zarzuty
dotyczgce obrazy takich przepisow prawa procesowego, ktore majg charakter
ogodlnych dyrektyw wyznaczajgcych istote postepowania apelacyjnego. Do takich
zas przepisow zalicza sie w szczegolnosci art. 382 oraz 328 § 2 w zwigzku z
art. 391 k.p.c. (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., |l PK
139/11, LEX nr 1167468). Przywotane regulacje Kodeksu postepowania cywilnego
majg charakter ogdlnych wytycznych skierowanych do sgdu orzekajgcego w danej
sprawie, wobec czego ze swej istoty nie mogg by¢ w postepowaniu apelacyjnym
naruszone (samodzielnie) w sposob kwalifikowany.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nigdy nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodow. W obowigzujgcym stanie prawnym sad kasacyjny, bedacy ,sgdem
prawa”, nie jest uprawniony do badania prawidtowosci ustalen faktycznych i oceny
dowoddéw przeprowadzonych przez sad drugiej instancji (,sad faktu”).
Konsekwencjg tego stanu rzeczy jest, ze Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu
skargi kasacyjnej pozostaje zwigzany ustaleniami faktycznymi sprawy (art. 3982 §
2 k.p.c.), a to zwigzanie wyklucza mozliwo$¢ badania w postepowaniu kasacyjnym,
czy sad drugiej instancji przekroczyt granice swobodnej oceny dowodéw, jak
réwniez uniemozliwia sgdowi kasacyjnemu ponowng ocene dokonanych ustalen
faktycznych (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., 1l CSK
13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76 i z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill UK 88/07, LEX nr
448837). Z tej perspektywy formutowanie w postepowaniu kasacyjnym zarzutu
naruszenia art. 227 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. jest niedopuszczalne, a przez to
catkowicie nieskuteczne, bowiem wskazane przepisy postepowania cywilnego
odnoszg sie wprost do problematyki zwigzanej z oceng wiarygodnosci materiatu
dowodowego i prawidtowosci ustalen faktycznych poczynionych w sprawie.
Z powyzszego wynika, ze powofanie sie przez ubezpieczonego witasnie na ,istotne”
naruszenie art. 227 i art. 233 § 1 k.p.c., w zadnym wypadku nie moze byc¢
argumentem Swiadczgcym o potrzebie przyjecia jego skargi do rozpoznania.

W ogdlnym rozrachunku skargi wniesionej przez ubezpieczonego nie sposob

jest uznac¢ za ,oczywiscie uzasadniong” w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Tak



wiec wbrew zapewnieniom skarzgcego kwestionowany wyrok Sgadu Apelacyjnego
wcale nie jest dotkniety kardynalnymi brakami, widocznymi ,na pierwszy rzut oka”,
bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy jurydycznej (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz.
437; z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49 i z dnia 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, LEX nr 453107).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

as



