Sygn. akt Il UK 606/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku G. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 stycznia 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. przyznaje radcy prawnemu J. C. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 120 z} (sto dwadziescia) powiekszong
o stawke naleznego podatku od towarow i ustug tytutem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej na rzecz

whnioskodawcy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2017 r., Ill AUa [...], Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje wnioskodawcy G. O. od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w T. z dnia 29 wrzesnia 2016 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T. o prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, ktérym oddalono odwotanie wnioskodawcy od decyzji
organu rentowego z dnia 30 pazdziernika 2015 r., odmawiajgcej przyznania prawa

do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, wobec niespetnienia przestanek



okreslonych w art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270
ze zm.).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia Sgdu pierwszej instancji oparte m.in. na
dowodach z opinii lekarzy biegtych sgdowych - internisty, neurologa, ortopedy oraz
psychiatry, wedtug ktérych wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy w
rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy emerytalnej, ale przede wszystkim nie spetnit
przestanek okreslonych w art. 57 ust. 1 powyzszej ustawy, nie wykazat bowiem
wymaganego 5 letniego stazu ubezpieczeniowego (uznano 20 dni) w ostatnim
dziesiecioleciu przed ustalong orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS datg powstania
niezdolnosci do pracy.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci petnomocnik wnioskodawcy i
zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania — art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 387 § 2! k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 391 k.p.c. poprzez ,niezawarcie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, obligatoryjnych, nastepujgcych elementow
uzasadnienia: dowodow, na ktérych Sad sie opart ustalajgc okresy sktadkowe i
niesktadkowe skarzgcego, przyczyn dla ktérych odméwit wiarygodnosci i mocy
dowodowej dokumentom dotgczonym do apelacji oraz dokumentom dokumentacji
medycznej sktadanej przez skarzgcego w toku postepowania przed Sgdem
pierwszej instancji, brak odniesienia do zarzutow apelacji skarzgcego dotyczgcych
niezgodnosci wyroku Kartg Praw Podstawowych UE (art. 47, art. 6) i Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz brak odniesienia do
zarzutéw dotyczgcych opinii biegtych lekarzy, a nadto braku wskazania na jakich
okolicznosciach faktycznych wydano zaskarzone orzeczenie”, art. 386 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 378 i 379 pkt 5 k.p.c. poprzez ,jego niezastosowanie w sytuacji
naruszenia przez Sad | instancji art. 5 k.p.c. i art. 212 § 2 k.p.c. oraz art. 48 ustawy
z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego i nieustanowienie
skarzgcemu petnomocnika z urzedu (...)".

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi drugiej instancji wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania,
w tym kosztach pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu, oswiadczajgc, ze koszty te,

nie zostaty uiszczone ani w catosci, ani w czesci.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
.konieczno$¢ rozwazenia przez Wysoki Sgd prawidtowosci zastosowania norm
prawa procesowego z art. 328 § 2 k.p.c., art. 387 § 2! k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c.
oraz art. 391 k.p.c. w sSwietle lakonicznej tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
powodujgcej uzasadnione przypuszczenie, ze rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego
jest wadliwe i powoduje brak pewnosci skarzgcego, co do zasadnosci wydanego
rozstrzygniecia. (...). Ponadto rozwazenia wymaga ocena zasadnosci
niezastosowania art. 386 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 378 i 379 pkt 5 k.p.c., w
sytuacji realnego braku obrony swoich praw przez skarzgcego cierpigcego na
zaburzenia psychiczne stwierdzone przez biegtych lekarzy i co za tym idzie
dokonanie oceny czy Sad Apelacyjny pomingt okolicznos¢ niewaznosci
postepowania w sprawie, ktéra to powodowataby koniecznos¢ uchylenia wyroku
Sadu pierwszej instancji. Kwestia ustanawiania z urzedu petnomocnikéw dla oséb z
zaburzeniami psychicznymi jest kwestig Scisle zwigzana z przestankg z art. 398°§ 1
pkt 3 K.p.c.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na wstepie nalezy rozwazy¢ podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
niewaznosci postepowania. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
pozbawienie strony mozliwosci obrony swoich praw jako podstawa niewaznosci
postepowania okres$lona w art. 379 pkt 5 k.p.c. to sytuacje, w ktérych z powodu
wadliwoéci procesowych, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséow
Kodeksu postepowania cywilnego strona nie mogta bra¢ udziatu i nie brata udziatu
w postepowaniu lub w jego istotnej czesci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6
marca 1998 r. (Il CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999 nr 5, poz. 41). W orzecznictwie Sgdu



Najwyzszego ugruntowane jest takze stanowisko, ze odmowa ustanowienia
petnomocnika z urzedu nie jest pozbawieniem mozliwosci obrony i nie powoduje
niewaznosci postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c., jak rowniez nie
narusza art. 6 Konwencji z dnia 4 listopada 1950 r. o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci - Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 - (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 lutego 1999 r., Il UKN 418/98, OSNAPIUS 2000 nr 9,
poz. 359; z dnia 25 listopada 2004 r., Il UK 167/04, niepublikowane oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2004 r., lll UK 167/04,
niepublikowane). Rowniez naruszenie art. 5 k.p.c. przez niepouczenie osoby
gteboko chorej psychicznie o koniecznosci ustanowienia petnomocnika w procesie
nie powoduje niewaznosci postepowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 95). Podkreslenia wymaga
rébwniez, ze nie budzi watpliwosci w orzecznictwie, ze nie uzasadnia zarzutu
niewaznosci postepowania wynikajgcej z art. 379 pkt 5 k.p.c. okolicznos¢, ze strona
z powodu niewiedzy nie zgtosita dowodow w celu wykazania zasadnosci swego
zadania (por. wyrok z dnia 18 lutego 2003 r., Il UK 120/02, niepublikowany), a takze
nieprzeprowadzenie przez sad pracy dowodu z urzedu (por. postanowienie z dnia
20 maja 2003 r., | PK 95/03, niepublikowane). Nalezy zauwazy¢, ze skarzacemu
ustanowiono na jego wniosek petnomocnika procesowego z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym (postanowieniem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
19 lipca 2017 r.), ktory przygotowat w jej imieniu skarge kasacyjng. Wskazac¢ nalezy
rowniez, ze zarzut niewaznosci postepowania z przyczyny, o ktérej mowa
w art. 379 pkt 5 k.p.c., jest catkowicie chybiony, jezeli z akt rozpoznawanej sprawy
jednoznacznie wynika, ze strona skarzgca czynnie uczestniczyta w postepowaniu
inie byta pozbawiona mozliwosci korzystania z przystugujgcych jej praw
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., Il SK 29/04,
niepublikowany), nawet w sytuacji, gdyby wczeséniej doszto do naruszenia przez
sgd przepisow procesowych (por. wyrok z dnia 10 marca 1998 r., | CKN 524/97,
Prok. i Pr. 1999 nr5, poz. 43). W obliczu powyzszego brak zatem podstawa
do uznania, ze wnioskodawca w toku postepowania sgdowego byt pozbawiony

mozliwosci obrony swoich praw.



Nie mozna takze uzna¢ za uzasadniong wskazywang we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania potrzebe ,rozwazenia (...) prawidtowosci
zastosowania norm prawa procesowego z art. 328 § 2 k.p.c., art. 387 § 21 k.p.c. i
art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 391 k.p.c. w $wietle lakonicznej tresci uzasadnienia
zaskarzonego  wyroku, powodujgcej uzasadnione  przypuszczenie, ze
rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego jest wadliwe i powoduje brak pewnosci
skarzgcego, co do zasadnosci wydanego rozstrzygniecia”. Na wniosek skarzgcego
zawarty w pismie z dnia 27 maja 2017 r., co do uzupetnienia transkrypciji
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego, badz przekazanie nagrania
zarejestrowanego podczas rozprawy, Sad drugiej instancji doreczyt skarzgcemu
zapis dzwiekowy rozprawy z dnia 13 kwietnia 2017 r., informujgc, ze nie jest
mozliwe uzupetnienie transkrypcji ogtoszonego wyroku.

Ponadto, w okolicznosciach sprawy, uzasadnienie skargi kasacyjnej w
istocie sprowadza sie do polemiki z poczynionymi na podstawie opinii biegtych
ustaleniami Sadu pierwszej instancji, co do stanu zdrowia wnioskodawcy oraz daty
powstania niezdolnosci do pracy.

Warto takze zwroci¢ uwage, w zwigzku z podstawami skargi, ze zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,, podstawg skargi kasacyjnej moze byé naruszenie
przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy, z wytgczeniem zarzutéw dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny dowodéw
(art. 398 § 3 k.p.c.). Wylgczenie to oznacza pozbawienie stron mozliwosci
kwestionowania prawidtowosci dokonanych przez sad ustaleh poprzez odnoszacy
sie do sfery oceny i wnioskowania zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2010 r., [l CSK 372/09, LEX nr 577688).

Tym sie kierujgc, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania orzeczono uwzgledniajgc § 15 ust. 2 oraz § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 68).



