Sygn. akt Il UK 604/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku D. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w W.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt XIll Ua (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19 maja 2015 r. oddalit
apelacje ubezpieczonej od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24 pazdziernika
2014 r., ktérym oddalono odwotanie D.D. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddzialu w W. odmawiajgcych jej prawa do zasitku
chorobowego.

Ubezpieczona wywiodta skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 25 czerwca
1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby
i macierzynstwa, a takze na podstawie naruszenia prawa procesowego w postaci
art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.,
a takze art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.,



wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz o zasgdzenie od organu rentowego kosztéw postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
uwagi na to, ze zachodzi potrzeba wyktadni ,art. 7 ust. 2 pkt 2" ustawy z 25

czerwca 1999 r., a nadto skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do okreslenia,
ktore przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym
polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci
wystepujgcych w orzecznictwie sgdoéw (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10). Nie
spetnia tego wymagania wskazanie, ze ,zachodzi potrzeba dokonania wyktadni
art. 7 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa w czesci, w ktorej
przepis ten stanowi wyraznie o innej chorobie, ktéra zdaniem petnomocnika zostata
btednie lub nie zostata w ogdle oznaczona przez zastosowanie kodu literowego B.
Sad Il instancji przyjagt bowiem, iz wtasnie przez fakt, ze btednie zostata oznaczona

choroba powaodki na kod E, ktory nie powinien by¢ stosowany, powodce nie nalezy



sie Swiadczenie. Tymczasem zas przepis wyraznie méwi o innej chorobie takze
niezakaznej”. Kwestia ta bowiem w istocie dotyczy prawidtowego zastosowania
przepisu w okolicznosciach faktycznych sprawy, a nie powaznych watpliwosci w
zakresie jego wyktadni.

Jezeli natomiast przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc¢” i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi w niniejszej
sprawie do rozpoznania nie zawiera za$ zadnych argumentow na poparcie
twierdzenia o jej oczywistej zasadnosci, zwtaszcza biorgc pod uwage, ze
rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz
tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na przestanke zawartg w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu
prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Nie spetnia tego wymagania
stwierdzenie, ze ,Sad Il instancji rozpoznajgcy sprawe poprzez przyjecie ustalen
Sadu | instancji, a nie dokonywaniu wiasnych ustalen nie wzigt pod uwage
argumentow wskazanych przez powoddke w apelacji, a doktadnie faktow
wskazywanych tam przez powddke. Nalezy wskazac, ze powodka dopiero w
ostatniej fazie postepowania odwotawczego byta reprezentowana przez
profesjonalnego petnomocnika. Powddka zas wczesniej jako osoba, ktéra nie miata
wiedzy z zakresu procedury cywilnej nie wiedziata, iz na potwierdzenie faktow
nalezy przytoczy¢ dowody. Sad Okregowy w niniejszej sprawie winien wezwac
powodke do przedtozenia dokumentow, na ktére powddka sie powotywata, a ktére
mogty mie¢ znaczacy wptyw na wynik sprawy, czego jednakze Sad Il instancji nie

uczynit. Sad Il instancji nie jest sgdem kasacyjnym, a sgdem meriti i winien



przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe”. Z takich zarzutéw nie wynika nawet,
jakiego rodzaju dowody powinien przeprowadzi¢c Sgd odwotawczy i na jakie
okolicznosci, a tym bardziej, jakie przepisy prawa miaty zosta¢ naruszone i w jaKki
sposob oraz jaki wptyw na rozstrzygniecie miatoby ich ewentualne naruszenie.
Podstawy skargi kasacyjnej nie podlegajg badaniu na tym etapie postepowania
przed Sadem Najwyzszym, w zwigzku z czym o tym, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona nie moze decydowaé argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz skarzgca nie uzasadnita swojego wniosku
0 przyjecie do rozpoznania skargi rowniez z uwagi na wystepowanie tej przestanki
~przesgdu’.

Skarzgca nie zdotata zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c., nalezato

postanowic jak w sentenciji.



