Sygn. akt Il UK 590/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku A. D. — K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w W.

Z udziatem zainteresowanej K. Spotki Komandytowej z siedzibg w W.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 wrzesnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 marca 2017 r., sygn. akt Xlll Ua [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek petnomocnika A.D.-K. o zasadzenie
od strony przeciwnej kosztéow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w W. wnidst skarge kasacyjng
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 marca 2017 r., zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 6 ust. 1, art. 7 pkt 1 w zwigzku
zart. 12 ust. 1, art. 13 ust. 1 pkt 2, art. 17 ust. 1, art. 66 ust. 2 ustawy z dnia
25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego
w razie choroby i macierzyhstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1368 ze zm.);
art. 84 ust. 2 ustawy z dnia i 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen

spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.); art. 6 k.c.



polegajgce na btednym przyjeciu przez Sad drugiej instancji stanowiska, ze
wnioskodawczyni spetnia warunki do nabycia prawa do zasitku chorobowego
w sytuacji kontynuowania dziatalnosci zarobkowej u innego zleceniodawcy
i nie jest zobowigzana do  zwrotu nienaleznie  pobranego  $wiadczenia
oraz naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy: art. 217 § 3 k.p.c., art. 231 k.p.c.,, art. 232 zdanie drugie k.p.c.,
art. 233§ 1 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c.,, art. 328 § 2 k.p.c., art. 378 § 1i 2 k.p.c,,
art. 382 k.p.c., art. 391 k.p.c. wskutek nierozpoznania istoty sporu, niedokonania
wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
nieustosunkowania sie do catosci materiatu dowodowego

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, albowiem jest
ona oczywiscie uzasadniona, gdyz wnioskodawczyni nie spetnia warunkow
do prawa do zasitku chorobowego z ubezpieczenia pracowniczego za okresy
od 9 sierpnia 2012 r. do 14 sierpnia 2012 r., od 17 wrzesnia 2012 r. do 28 wrzes$nia
2012 r., od 1 pazdziernika 2012 r. do 21 listopada 2012 r. wobec kontynuowania
w tych okresach dziatalnosci zarobkowej u innego zleceniodawcy (W. SA)
i pobranie z tego tytutu wynagrodzenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng A. D.-K. wniosta 0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie na swojg rzecz kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny,
nie jest sgdem powszechnym zwykiej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna
(podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od kazdego rozstrzygniecia sagdu drugiej instancji konczgcego postepowanie
w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element
interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.,
tj. woéwczas, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, bgdz istnieje

potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci



lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, czy tez zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W konsekwencji tegoz w art. 3984 § 2 k.p.c. wsrdd istotnych wymagan skargi
kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sgd Najwyzszy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé
posta¢c wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie
wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu,
dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.
Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele
i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi
do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy
muszg byC wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione
i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych
przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsadu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.
Skarga kasacyjna powinna byC tak zredagowana i skonstruowana, aby
Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac.
Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia, realizujgcym

przede wszystkim interes publiczny, polegajagcy na usuwaniu rozbieznosci



w orzecznictwie sgdéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie
na wykazaniu, iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia:
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007,
z dnia 10 marca 2008 r., Ill UK 4/08, LEX nr 459291, z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r., 1l UZ 18/08,
LEX nr 406392).

Odnoszgc sie do kwestii oczywistej zasadnosci skargi, trzeba przypomniec,
ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisOw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktére moze stanowiC podstawe skargi w rozumieniu
art. 398* k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: zdnia 26 Ilutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107,
z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego 2001 r.,
| PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, LEX nr 375616). W konsekwencji uzasadnienie oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do rozpoznania wymaga wskazania
przepisow prawa, i wykazania kwalifikowanej postaci ich naruszenia zaskarzonym
orzeczeniem za pomocg stosownego wywodu jurydycznego.

Wymagan tych skarzgcy nie spetnit, bowiem we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie tylko nie zawart wywodu wskazujgcego
na kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw, ale przede wszystkim nie wskazat
nawet przepisow, ktére w jego ocenie naruszyt Sad drugiej instanciji.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowic jak w sentenciji.

Zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c., w toku sprawy petnomocnicy profesjonalni

doreczajg sobie nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zatgcznikami;


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(132)par(1)&cm=DOCUMENT

w tresci pisma procesowego wniesionego do sgdu zamieszcza sie oswiadczenie
0 doreczeniu odpisu pisma drugiej stronie albo o0 jego nadaniu przesytkg polecong.
Pisma, niezawierajgce powyzszego oswiadczenia, podlegajg zwrotowi
bez wzywania do usuniecia tego braku. Dotyczy to réwniez odpowiedzi na skarge
kasacyjng. Z akt sprawy wynika, ze A.D.-K., reprezentowania
przez profesjonalnego petnomocnika wniosta odpowiedz na skarge kasacyjng
w terminie - z zaftgczonymi 3 odpisami, przy czym nie ziozono stosownego
oswiadczenia o doreczeniu odpisu tego pisma radcy prawnemu reprezentujgcemu
organ rentowy albo o jego nadaniu przesytkg polecong, a odpis odpowiedzi
na skarge kasacyjng zostat doreczony organowi rentowemu przez Sgd Okregowy.
Skoro odpowiedz na skarge kasacyjng - skierowana do Zakfadu Ubezpieczen
Spotecznych | Oddziatu w W. - powinna zosta¢ z tej przyczyny zwrdcona, to nie jest
mozliwe uwzglednienie wniosku w niej zawartego o0 zasadzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego od organu rentowego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2011 r., Il CZ 70/11, LEX nr 1044005).


https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/521137701/1/ii-cz-70-11-postanowienie-sadu-najwyzszego?cm=URELATIONS

