Sygn. akt Il UK 577/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt
SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z wniosku [...] Z. Spétka z 0.0. w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w W.

z udziatem zainteresowanych M. W., M. H., J. P.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym i podstawe wymiaru sktadek,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 kwietnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 27 kwietnia 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasgdza od [...] Z. Spotki z 0.0. w W. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w W. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) ziotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 2 wrzesnia 2014 r. i 8 wrzesnia 2014 r. Zaktad
Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziat w W. stwierdzit, ze M. H. (w okresach
od 01.10.2012 r. do 15.10.2012 r.), M. W. (wokresach od 08.07.2013 .
do 06.08.2013 r. i od 21.11.2013 r. do 20.12.2013 r.) oraz J. P. (w okresach
od 25.01.2013 r. do 01.02.2013 r., od 11.02.2013 r. do 15.02.2013 r.,
od 22.02.2013 r. do 01.03.2013 r., od 08.08.2013 r. do 13.09.2013 r, od 16.09.2013
r. do 25.09.2013 r.) podlegajg obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu z tytutu wykonywania umowy o swiadczenie ustug,
do ktérych zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczgce zlecenia,
na rzecz ptatnika skfadek [...] Z. Sp. z o0.0. oraz ustalit podstawe wymiaru sktadek
na ubezpieczenia.

Analogiczne w tresci odwotania od powyzszych decyzji ziozyto [...] Z.
Sp. Zo.o. Zaskarzonym decyzjom zarzucito naruszenie przepisow Kodeksu
postepowania administracyjnego, przez niezgromadzenie w sposéb wyczerpujacy
materiatu dowodowego i jego dowolng ocene, a takze naruszenie przepisu art. 627
k.c., przez btedng wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze wykonywane przez
zainteresowane czynnosci nie doprowadzity do powstania konkretnych dziet.

Postanowieniami z dnia 30 stycznia 2015 r. Sgd wezwat do udziatu w
sprawie w charakterze zainteresowanych: M. H., M. W., J. P..

Postanowieniami z dnia 14 maja 2015 r. Sad na podstawie art. 219 k.p.c.
potgczyt sprawy o sygnaturze XIV U [...] oraz XIV U [...] ze sprawg XIV U [...] celem
wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Zainteresowane na rozprawie poparty odwotanie ptatnika sktadek.

Wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2015 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
odwotania od powyzszych decyzji oraz zasgdzit od [...] Z. Sp. z 0.0. w W. na rzecz
Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatu w W. kwote 180 zt tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalit, ze [...] Z. Sp. z o0.0. z siedzibg w W. zostata
zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sgdowym w dniu 30 wrzesnia 2003 r. pod

nr KRS [...]. Dziatalno$¢ polega miedzy innymi na reklamie, badaniu rynku i opinii



publicznej, dziatalnosci wydawniczej, poligrafii i reprodukcji zapisanych nosnikéw
informacji, sprzedazy hurtowej realizowanej na zlecenie, pozostatej dziatalnosci
profesjonalnej, naukowej i technicznej oraz na produkcji papieru i wyrobdow
Z papieru.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych przeprowadzit u ptatnika sktadek kontrole
w dniach 27 marca — 28 marca 2014 r. i 2 kwietnia 2014 r. Zakresem kontroli objeto
prawidtowosc¢ i rzetelnoS¢ obliczania sktadek na ubezpieczenie spoteczne oraz
innych sktadek, do ktérych pobierania zobowigzany jest Zaktad, a nadto zgtaszanie
do ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia zdrowotnego. Kontrolg objeto okres
od stycznia 2011 r. do grudnia 2013 r. [...] Z. Sp. z 0.0. zawarto z M. H., M. W. i J. P.
umowy nazwane umowami o dzieto, zgodnie z ktorymi zamawiajgcy zlecat,
a wykonawca zobowigzywat sie do wykonania redakcji lub korekty okreslonych
w umowach ksigzek. Wyptata wynagrodzenia (ustalana na podstawie dtugosci
tekstu) nastepowata po wystawieniu rachunku i stwierdzeniu przez zamawiajgcego
terminowego i prawidtowego wykonania zamdéwienia. Umowy byly przygotowywane
przez sekretarza redakcji M. B., natomiast w imieniu spo&tki podpisywali je
z zainteresowanymi  Dyrektor wydawniczy A. S. (poprzedniczka J. S.),
Redaktor prowadzgcy X. Y. lub S. B. i Prezes spotki K. L.. Decyzje o przydzieleniu
danej korekty bgdz redakcje ksigzki podejmowali redaktorzy prowadzacy, ktorzy
podawali tytut ksigzki, ilos¢ stron, a nastepnie po uzgodnieniu wstepnych warunkow
umowy przekazywali tekst redaktorowi bgdz korektorowi. Realizacja umow polegata
na dokonaniu korekty i redakcji ksigzek dla dzieci i mtodziezy do lat 18. W ramach
umowy wykonywane byly czynnosci polegajgce na przeczytaniu tekstu,
sprawdzeniu go pod kgtem ujawnienia btedéw (ortograficznych, gramatycznych,
interpunkcyjnych, stylistycznych, jezykowych i merytorycznych), wskazaniu
niejasnosci oraz na zaznaczeniu ich odrecznie na wydruku, bgdz w pliku Word
na komputerze z zaznaczonymi poprawkami w trybie sledzenia zmian.
Redaktor poprawiat tekst pod wzgledem btedow stylistycznych, merytorycznych
oceniajgc tekst jako catos¢. Korektor dokonywat ostatnich szlifow, poprawiat btedy
interpunkcyjne i ortograficzne. Po pierwszej korekcie tekst byt przesytany innej
osobie, ktéra sprawdzata go po raz kolejny i ewentualnie dokonywata dodatkowych

poprawek. Znaki korektorskie zainteresowane wykonywaty wedtug ogolnie



przyjetego wzorca, ktorym postuguje sie kazdy redaktor i korektor. W razie
powstatych w toku korekty watpliwosci, zainteresowane konsultowaty sie
z redaktorem prowadzgcym dang ksigzke, natomiast w przypadku wystgpienia
rozbieznosci w dokonaniu poprawek bagdz zatgczonego przez redaktora
komentarza w sprawie tekstu, redaktor prowadzgcy porozumiewat sie z autorem
tekstu lub ttumaczem, ktory podejmowat ostateczng decyzje. Réwniez w przypadku
stwierdzenia btedu w dacie lub nazwie dokonywano tozsamych konsultaciji.
Wydawnictwo nie petnito bezposredniej kontroli nad zainteresowanymi, ktorzy
dokonywali redakcji i korekt w oparciu o ogolnopolskie znaki znormalizowane,
zasady jezyka polskiego i zasady edytorskie. Ptatnik sktadek - [...] Z. Sp. z o.0.
z siedzibg w W. nie dokonat zgtoszenia wymienionych oséb do obowigzkowych
ubezpieczen spotecznych - emerytalnego, rentowych i wypadkowego

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Okregowy ocenit, Zze odwotania nie
sg zasadne i podlegajg oddaleniu.

Spoér dotyczyt kwalifikacji prawnej umow zawartych pomiedzy odwotujgcym
sie [...] Z. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. a zainteresowanymi. Zdaniem Sgdu pierwszej
instancji, umowy te - wbrew nazwie - nie byly umowami o dzieto, a umowami
o Swiadczenie ustug z zachowaniem starannosci i ich istotg byto wykonywanie
okreslonych czynnosci, a nie wykonanie dzieta. Celem zawartych umoéw byto
wykonanie korekty lub redakcji konkretnej ksigzki i przekazanie dokonanych
poprawek w formie pisemnej bgdz emailem do redaktora prowadzgcego.
Tego rodzaju czynno$ci faktyczne nie mogg by¢ potraktowane jako ,dzieto”, gdyz
nie wynik, ale okreslone dziatania byty istotne dla realizacji przedmiotowych uméw
i ze starannosci z tych dziatah zainteresowane byly rozliczane. Zainteresowane
nie wykonywaty nowego dzieta, lecz jedynie nanosity poprawki jezykowe
i korygowaty wystepujgce btedy w juz istniejgcych dzietach, jakimi bylty ksigzki.
Ponadto bez znaczenia pozostaje fakt, ze powyzsze czynnosci wykonywane byty
poza siedzibg Spoétki, w dowolnym miejscu i czasie, gdyz naniesione poprawki
podlegaty ocenie redaktora prowadzgcego oraz autora ksigzki i to oni nadawali
ostateczny ksztatt konkretnej ksigzce, a same zainteresowane nie otrzymywaty
tantiem od wykonanej pracy. Zainteresowane zobowigzane byly wykonywac

zamowienie osobiscie i z nalezytg starannoscia, z uwagi na posiadane



doswiadczenie w redagowaniu i dokonywaniu korekt powierzonych im tekstow.
Warunkiem wyptaty wynagrodzenia byto dostarczanie wynikdw w terminie,
w cafosci i w ustalonej formie. W ocenie Sgdu Okregowego, specyfika czynnosci
dokonywanych przez zainteresowane nie jest wiasciwa dla wykonawcy dzieta.
taczacy strony stosunek zobowigzaniowy z tytutu zawartych uméw nie miat
charakteru jednorazowego, lecz charakteryzowat sie powtarzalnoscig. Okolicznosé
wykonywania umowy majgcej za przedmiot powtarzalne i takie same ustugi,
Swiadczone systematycznie, nie pozwala jednoczesnie uzna¢, ze sg to
wykonywane odrebne (indywidualne) umowy o dzieto. Zatem zarzut odwotujgcej sie
spoétki, jakoby strony tgczyly umowy majgce charakter uméw o dzieto, nie jest
zasadny. W sprawie niniejszej znajdujg zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego
dotyczgce umow o Swiadczenie ustug, a nie umowy o dzieto. W konsekwencji tego,
zainteresowane  podlegajg  ubezpieczeniom  emerytalnemu, rentowemu
i wypadkowemu na podstawie art. 6 ust. 1 pkt. 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych. Stosownie za$ do art. 46 ust. 1 i art. 36 ust. 2
i 11 ustawy o systemie ubezpieczeh spotecznych, na ptatniku sktadek cigzy
obowigzek zgtoszenia do ubezpieczen spotecznych oraz wyrejestrowania
Zleceniobiorcow. Ptatnik skladek jest rowniez obowigzany wedlug zasad
wynikajgcych z przepisow ustawy obliczaé, potrgca¢ z dochodéw ubezpieczonych,
rozlicza¢ oraz optacaC nalezne sktadki za kazdy miesigc kalendarzowy.
Niewatpliwym jest fakt, ze ptatnik skfadek - [...] Z. Sp. z 0.0. nie dopetnit obowigzku
ztozenia za  ubezpieczone  stosowanych dokumentéw  zgtoszeniowych
i wyrejestrowania. Stosownie do tresci art. 83 ust. 1 pkt. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wydat wiec decyzje,
na podstawie ktorych ustalit w stosunku do ubezpieczonych w sposob prawidtowy
podleganie ubezpieczeniom spotecznym.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 r., po sprostowaniu
w komparycji zaskarzonego orzeczenia niedoktadnosS¢ w oznaczeniu przedmiotu
sprawy w ten sposoéb, ze w miejsce: ,0 podleganie ubezpieczeniu spotecznemu’
wpisat: ,0 podleganie ubezpieczeniom spotecznym i podstawe wymiaru sktadek”,
oddalit apelacje odwotujgcego sie od wyroku pierwszoinstancyjnego oraz zasadzit

od [...] Z. Spotki z 0.0. w W. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]



Oddzialu w W. kwote 390 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego
w instancji odwotawcze;.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne oraz wnioski Sgdu Okregowego,
przyjmujac je za wiasne. W ocenie Sgdu odwotawczego, Sad pierwszej instancji nie
naruszyt przepiséw postepowania, w sposdb wtasciwy rozwazyt wszystkie dowody
przeprowadzone w sprawie, a na ich podstawie poczynit prawidtowe ustalenia
faktyczne. Ocena materiatu dowodowego zostata dokonana przez Sgd Okregowy w
sposob bezstronny, zgodnie z zasadami wiedzy i logicznego rozumowania oraz
doswiadczeniem zyciowym i nie naruszyta zasady swobodnej oceny dowoddéw
wynikajgcej z art. 233 § 1 k.p.c. Odnoszac sie do zarzutu apelacji, jakoby Sad
pierwszej instancji naruszyt przepis art. 217 k.p.c., przez oddalenie wniosku
dowodowego z zeznan sSwiadkéw: M. A.,, N. G.,, M. W. i T. Z., zgtoszonych
na okolicznos¢ ustalenia charakteru wspotpracy, rodzaju wykonywanych prac przez
redaktorow/korektoréw, przekazania dzieta i intencji zawarcia umowy o dzieto,
Sad Apelacyjny przyznat racje skarzgcemu, ze Sad Okregowy nieprawidtowo
uzasadnit oddalenie tego wniosku tym, iz zgtoszone osoby zostaty przestuchane
w innej sprawie jako zainteresowani. Nie jest to przeszkodg do przestuchania tych
oséb w niniejszej sprawie w charakterze swiadkow. Inng rzeczg natomiast bytaby
wiarygodnosc¢ ich zeznan w sytuaciji, gdy okolicznosci obu spraw sg niemalze takie
same. Niezaleznie jednak od tego, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, istniata podstawa
do oddalenia wniosku dowodowego z zeznan wskazanych swiadkow, gdyz sprawa
na dzien zamkniecia rozprawy zostata nalezycie wyjasniona do rozstrzygniecia.
Sad Okregowy przestuchat bowiem w sprawie inne osoby - pieciu swiadkow,
wszystkich zainteresowanych, prezesa spoétki w charakterze strony i na podstawie
tych dowodow ustalit stan faktyczny, w zasadzie niesporny co do istotnych
dla sprawy okolicznosci. Z zeznan tych osob oraz dokumentéw ztozonych w toku
postepowania administracyjnego i sgdowego, wynika jednoznacznie, co byto
przedmiotem umow, jakie czynnosci faktycznie byly wykonywane przez
zainteresowanych. Odmienna jest natomiast ich ocena przez strony procesu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji nie naruszyt prawa
materialnego. Podnoszona przez apelujgcego zgodna wola stron co do wyboru

rodzaju tgczacego je stosunku prawnego, uregulowana w art. 353! k.c., podlega



pewnym ograniczeniom w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, gdyz
tre§¢ umowy nie moze sprzeciwia¢ sie naturze danego stosunku prawnego, jego
spoteczno-gospodarczemu przeznaczeniu i ustawie. W tych okolicznosciach
faktycznych niniejszej sprawy realizacja tgczacych strony uméw sprowadzata sie do
wykonywania przez zainteresowanych szeregu powtarzalnych, przewidywalnych
czynnosci, wedtug pewnych wzorcoéw pracy przyjetych dla redaktora i korektora
ksigzek. Wykonywanie okres$lonej czynnosci (szeregu powtarzajgcych sie
czynnosci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnos¢ ta przyniesie jest cechg
charakterystyczng, tak dla umow zlecenia, jak i dla uméw o Swiadczenie ustug
nieuregulowanych innymi przepisami, a nawet umowy o prace. W umowach
tgczgcych ptatnika z zainteresowanymi nie okreslono zadnego
zindywidualizowanego przedmiotu, w szczegolnosci takiego, ktory miatby
samoistny charakter. Trudno uzna¢ czynnosci wykonywane przez zainteresowane
za majgce charakter tworczy, wymagajgcy szczegodlnej wiedzy czy umiejetnosci.
Rezultatem pracy zainteresowanych nie byly nowe, niefunkcjonujgce w obrocie byty.
Nie mozna w Zzadnym razie przyjgC, ze zainteresowane stworzyty nowe,
nieistniejgce wczesniej ,dziefa”. Przedmiot kwestionowanych umow nie zostat
réwniez ustalony w sposéb obiektywnie weryfikowalny. Jest to istotne o tyle, ze
umowa o dzieto jako umowa rezultatu musi zawiera¢ kryteria, w oparciu o ktore
mozliwa bedzie weryfikacja jej wykonania. Oznacza to, ze wykonujgcy musi
wiedzieé, w oparciu o jakie przestanki (parametry) dane dzieto ma by¢ wykonane.
Przestanki te muszg miec charakter cech indywidualnych. Tymczasem w umowach
zawieranych z zainteresowanymi zabrakto cech indywidualizujgcych powierzone
prace. W ocenie Sadu Apelacyjnego, brak indywidualizacji przedmiotu umoéw byt
zamierzony i wynikat przede wszystkim z charakteru prac powierzonych
zainteresowanym. O ostatecznym ksztatcie ,dzieta” same zainteresowane nie
decydowaty. Jak wynika z zeznan zainteresowanych, poza obrdbkg tekstu pod
wzgledem ortograficznym, stylistycznym, itp., nie decydowaty o zmianach tekstu w
sensie merytorycznym. W razie watpliwosci powstatych w toku korekty/redakcji
konsultowaty sie z redaktorem prowadzgcym, a ten z autorem czy ttumaczem

ksigzki. W przypadku rozbieznosci decyzja nalezata do autora tekstu lub ttumacza.



Nawet w przypadku stwierdzenia btedu w dacie lub nazwie dokonywano tozsamych
konsultacji.

Konkludujgc Sad Apelacyjny stwierdzit, ze Sgd Okregowy nie naruszyt prawa
materialnego uznajac, iz strony, tj. ptatnika oraz zainteresowane, nie tgczyty umowy
o dzieto. Sad pierwszej instancji prawidtowo wywiodt taki wniosek dokonujgc trafne;j
interpretacji art. 627 k.c. oraz art. 750 k.c. w zwigzku z art. 734 k.c. W konsekwencji
powyzszego nalezato stwierdzi¢, ze umowy te stanowity tytut do podlegania
ubezpieczeniom spotecznym, na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 w
zwigzku z art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.;
dalej jako ustawa systemowa), czego skutkiem jest ustalenie przez organ rentowy
w zaskarzonych decyzjach podstawy wymiaru sktadek, w oparciu o art. 18 ust. 3
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Odwotujgcy sie zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosc.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego: 1/ art. 65 § 1 i 2
k.c., przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na dokonaniu btednej
wykfadni oswiadczen ztozonych przez strony w ramach zawartych uméw, a w
konsekwencji wadliwe przyjecie, ze przedmiotem kwestionowanych umow nie byto
osiggniecie konkretnego rezultatu, ale ,wykonanie okreslonej czynnosci (...) bez
wzgledu na to, jaki rezultat czynnosc¢ ta przyniesie”, podczas gdy tres¢ umow,
sposob ich wykonania oraz znajdujgcy odzwierciedlenie w zgromadzonym w
sprawie i niekwestionowanym przez Sad drugiej instancji materiale dowodowym, w
tym zeznaniach swiadkéw oraz zainteresowanych zamiar stron potwierdza, iz ich
wolg byto osiggniecie okreslonego z gory rezultatu tj. wykonanie przez
zainteresowane okreslonych z géry dziet w postaci korekt lub redakcji wskazanych
publikacji w okreslonym terminie; 2/ art. 638 § 1 k.c., przez jego niezastosowanie,
skutkujgce nieuwzglednieniem przez Sad drugiej Instancji, iz w przypadku dziet
wykonywanych przez zainteresowane mozliwe bylo przeprowadzenie testu na
istnienie wad fizycznych i testy takie byty w rzeczywistosci przeprowadzane co
Swiadczy o zawarciu przez strony umoéw o dzieto; 3/ art. 642 § 1 k.c., przez jego
niezastosowanie, w wyniku czego Sad drugiej instancji nie uwzglednit, Ze

warunkiem wyptaty wynagrodzenia za wykonane dzieta nie byto dotozenie nalezytej



starannosci, lecz rezultat w postaci dostarczenia wolnego od wad dzieta; 3/ art. 6
k.c., przez jego niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze to na skarzgcym
spoczywa ciezar wykazania, ze treS¢ umow zawartych przez skarzgcego z
zainteresowanymi miata charakter uméw o dzieto, w sytuacji gdy zaskarzong
decyzjg organ rentowy dokonat zmiany sytuacji prawnej zainteresowanych (poprzez
przyjecie, ze umowy przez nich zawarte nie miaty charakteru umow o dzieto, lecz
umow $wiadczenia ustug), zatem to wilasnie na organie spoczywat ciezar
wykazania okolicznosci uzasadniajgcych zmiane sytuacji zainteresowanych;
4/ art. 353! k.c., przez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze tres¢ umoéw
zawartych przez strony sprzeciwiata sie naturze zawartego stosunku prawnego;
5/ art. 627 k.c., przez jego btedng wyktadnie skutkujgca przyjeciem, ze: (-) za dzieta
mozna uzna¢ jedynie niefunkcjonujgce dotychczas w obrocie nowe byty, a
czynnosci polegajgce na korekcie lub redakcji ksigzek nie prowadzity do wykonania
samoistnego, zindywidualizowanego rezultatu, zatem nie mogty by¢ wykonywane
przez zainteresowane w ramach umoéw o dzieto, podczas gdy przedmiotem umowy
o dzieto moze by¢ rowniez naprawa lub ulepszenie innego juz istniejgcego dzieta;
(-) czynnosci wykonywane przez zainteresowane miaty charakter powtarzalny i
przewidywalny i nie mogty by¢ wykonywane w ramach uméw o dzieto, podczas gdy
dzieto moze powsta¢ rowniez na skutek czynnosci powtarzalnych; (-) wykonanie
czynnosci wedtug wzorcow przyjetych dla redaktorow i korektoréw nie wymaga
indywidualnego wktadu pracy i predyspozycji, a w konsekwencji ich rezultat nie
moze byC dzietem, a zainteresowane nie mialy samodzielnosci w wykonaniu
zamowienia, podczas gdy nawet techniczna praca moze by¢ przedmiotem umowy
rezultatu, bo nie rodzaj czynnosci, a rezultat Swiadczy o dziele, a zainteresowane
miaty petng samodzielnos¢ w wykonaniu dzieta; (-) warunkiem powstania dziefa jest
precyzyjne okreslenie juz w umowie zindywidualizowanych kryteribw w oparciu, o
ktére dzieto ma by¢ wykonane, podczas gdy przedmiot umowy o dzieto moze by¢
okreslony w rozny sposob i rozny moze by¢ stopien doktadnosci tego okreslenia
pod warunkiem, ze nie budzi watpliwosci, o jakie dzieto chodzi; 6/ art. 750 k.c. w
zwigzku z art. 734 § 1 k.c., przez ich niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
skarzgcy zawart umowy swiadczenia ustug w rozumieniu tych przepisoéw, w sytuacji

gdy istota uméw bylo osiggniecie i wypracowanie przez zainteresowane
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okreslonego rezultatu, a nie tylko staranne dziatanie; 7/ art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12
ust. 1, art. 13 pkt 2 ustawy systemowej oraz art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e) oraz art. 69
ust. 1 ustawy o Swiadczeniach z opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych, przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze
zainteresowane podlegajg ubezpieczeniom spotecznym i ubezpieczeniu
zdrowotnemu, cho¢ w istocie obowigzek ubezpieczeniowy z tego tytutu na nich nie
cigzyt. Ponadto skarzgca podniosta zarzut naruszenia przepisdOw postepowania,
majgcego istotny wptyw na wynik sprawy: 1/ art. 231 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c., przez btedne zastosowanie domniemania faktycznego, ktére doprowadzito
do przyjecia przez Sad drugiej instanciji, ze brak indywidualizacji przedmiotu umow
w ich tresci byt zamierzony i wynikat z charakteru prac powierzonych
zainteresowanym, co miatoby przemawia¢ przeciwko mozliwosci uznania
zawartych uméw za umowy o dzieto w sytuacji, w ktorej przeprowadzone w sprawie
i niekwestionowane dowody wskazywaty, ze przedmiot umoéw oraz dzieta, ktére
majg na ich postawie by¢ wykonane byly dla stron jasne i nie wymagaty dalszego
precyzowania w tresci umoéw; 2/ art. 227 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez
oddalenie wniosku skarzgcego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania
Swiadkéw M. A., N. G.,, M. W. i T. Z., podczas gdy posiadaty one istotng wiedze
nie tylko o charakterze wspoétpracy miedzy stronami, ale takze intencjach stron
towarzyszgcych zawieraniu zakwestionowanych przez organ rentowy umow
0 dzieto; 3/ art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c., przez nierozpoznanie
sprawy w granicach apelacji, polegajgce na nierozpoznaniu wszystkich zarzutéw
apelacji, w tym zarzutu z pkt 1.1 ppkt 3)-5) oraz pkt 1.2, 1.3, 1.6 i 1.8 petitum apelaciji,
a takze pkt. 11.2. i 1.3 petitum apelacji; 4/ art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c., przez ich niewlasciwe zastosowanie polegajgce na sporzgdzeniu
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb wadliwy i uniemozliwiajgcy kontrole
kasacyjng, w szczegolnosci przez brak odniesienia sie do zarzutéw z pkt 1.1
ppkt 3)-5) oraz pkt 1.2, 1.3, 1.6 i 1.8 petitum apelacji dotyczacych naruszenia przez
Sad Okregowy norm prawa materialnego oraz jedynie szczgtkowe odniesienie sie
do zarzutéw naruszenia norm prawa procesowego przywotanych powyzej.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie

sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania wraz z pozostawieniem
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temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, alternatywnie
wnidst 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy, przez
uwzglednienie odwotania oraz zmiane zaskarzonej decyzji organu rentowego i
uznanie, ze zainteresowane w okresie wskazanym w zaskarzonych decyzjach nie
podlegaty u skarzgcego obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym oraz
ubezpieczeniu zdrowotnemu, a ponadto o zasgdzenie od organu rentowego na
rzecz skarzgcego zwrotu Kkosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug maksymalnych stawek przewidzianych prawem we
wszystkich dotychczasowych instancjach oraz w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o oddalenie skargi

i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan nalezy podkresli¢, ze z mocy art. 3983 § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznosc
postepowania. W mysl art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna moze by¢ oparta na
podstawie naruszenia prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie (pkt 1) oraz na podstawie naruszenia przepiséw
postepowania, jezeli uchybienia te mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy (pkt 2).
Zgodnie z utrwalonym w judykaturze poglagdem, pod pojeciem podstawy skargi
kasacyjnej rozumie sie za$ konkretne przepisy prawa, ktére zostaty w niej
wskazane z jednoczesnym stwierdzeniem, ze wydanie wyroku nastgpito z ich
obrazg. W razie oparcia skargi kasacyjnej na podstawie z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.
konieczne jest, aby - poza naruszeniem przepisow proceduralnych - skarzgcy
wykazat, ze konsekwencje wadliwosci postepowania byty tego rodzaju, iz
ksztattowaty lub wspétksztattowaty tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Obie podstawy
kasacyjne pozostajg ze sobg w zwigzku funkcjonalnym. W $wietle art. 328 § 2 k.p.c.

w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. nie jest bowiem mozliwe prawidtowe
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zastosowanie prawa materialnego bez zgodnego z prawem procesowym ustalenia
podstawy faktycznej rozstrzygniecia (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia
2006 r., | PK 164/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr 10, s. 541). | odwrotnie - zarzuty
naruszenia przepisow postepowania majg znaczenie, jezeli uchybienia mogty mie¢
istotny wptyw na wynik sprawy, zatem wpierw decyduje prawidiowo rozumiane
prawo materialne, ktére okresla przestanki dochodzonego $wiadczenia, a te
wyznaczajg, jakie ustalenia stanu faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla
rozstrzygniecia sporu (art. 227 k.p.c.). W konsekwencji tego zarzuty podstawy
procesowej nie mogg by¢ dowolne, lecz muszg pozostawaé¢ w zwigzku z normg
prawa materialnego, od ktérej zalezy wynik sprawy. Poza tym nie powinny pomijac
ograniczenia z art. 398° § 3 k.p.c., w mysl ktérego podstawy skargi kasacyjnej nie
mogg stanowi¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowodow. W
postepowaniu kasacyjnym zachodzi tez zwigzanie ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Taki
sposbdb wytyczenia przez ustawodawce ram postepowania kasacyjnego implikowat
daleko idgcy rygoryzm w zakresie wymagan formalnych stawianych w art. 3984
k.p.c. temu nadzwyczajnemu Srodkowi zaskarzenia.

W rozpoznawanej sprawie w ramach kasacyjnej podstawy naruszenia prawa
materialnego skarzgcy zarzuca obraze art. 65 § 1i 2 k.c., art. 6 k.c., art. 353%k.c.,
art. 627 k.c., art. 648 § 1 k.c., art. 642 § 1 k.c., art. 750 w zwigzku z art. 734 § 1 k.c.
oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2 ustawy systemowej i art. 66 ust. 1
pkt 1 lit. e i art. 69 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach z opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych. Natomiast w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej skarzgcy zarzuca naruszenie art. 231 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
art. 227 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c.,
art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.c. Pozostaje zatem rozwazy¢é zasadnos$¢
powyzszych zarzutow.

Co do podnoszonego przez odwotujgcego sie naruszenia art. 65 § 11 2 k.c.
przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na dokonaniu btednej wyktadni
o$wiadczen ztozonych przez strony w ramach zawartych umow, a w konsekwencji
wadliwe przyjecie, ze przedmiotem kwestionowanych umow nie byto osiggniecie

konkretnego rezultatu, ale ,wykonanie okreslonej czynnosci (...) bez wzgledu na to,
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jaki rezultat czynnos¢ ta przyniesie”, podczas gdy tres¢ umédw, sposéb ich
wykonania oraz znajdujgcy odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie i
niekwestionowanym przez Sad drugiej instancji materiale dowodowym, w tym
zeznaniach swiadkow oraz zainteresowanych zamiar stron potwierdza, Zze ich wolg
byto osiggniecie okreslonego z gory rezultatu, tj. wykonanie przez zainteresowane
okreslonych z gory dziet w postaci korekt lub redakcji wskazanych publikacji w
okreslonym terminie, godzi sie zauwazy¢, ze sformutowania uzyte przez
skarzgcego wyraznie przemawiajg za tym, iz przytoczony wyzej zarzut nie dotyczy
prawa, lecz faktéw. Tymczasem Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do badania
prawidtowosci zaréwno ustalen faktycznych, jak i oceny dowoddw, dokonanych
przez sad drugiej instancji. Sgd Najwyzszy jako ,sad prawa”, rozpoznajgc
nadzwyczajny srodek odwotawczy w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany
ustalonym stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza
nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie,
czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Ustrojowg
funkcja Sadu Najwyzszego jest sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym
zapewnianie jednolitosci orzecznictwa sgdéw powszechnych. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sgdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa materialnego, z uwagi
na jego sprzeczno$¢ z art. 398% § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06, LEX
nr 1101306 i z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 211/06, LEX nr 1102310).

Z kolei w zakresie kasacyjnego zarzutu naruszenie art. 6 k.c., przez jego
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze to na skarzgcym spoczywa ciezar
wykazania, ze tres¢ uméw zawartych przez skarzgcego z zainteresowanymi miata
charakter umow o dzieto, w sytuacji gdy zaskarzong decyzjg organ rentowy dokonat
zmiany sytuacji prawnej zainteresowanych (przez przyjecie, ze umowy przez nich
zawarte nie miaty charakteru umow o dzieto, lecz uméw Sswiadczenia ustug), zatem
to wlasnie na organie spoczywat ciezar wykazania okolicznosci uzasadniajgcych
zmiane sytuacji zainteresowanych, wypada podkresli¢, ze stanowisko skarzgcego

oparte jest na btednym zatozeniu. Powszechnie akceptowany model stosowania
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prawa, z jednej strony, polega na ustaleniu obowigzywania i stosowalnosci
okreslonego przepisu prawa materialnego, a takze na odtworzeniu znaczenia tego
przepisu w stopniu dostatecznie precyzyjnym dla potrzeb rozstrzygniecia (czynnik
materialnoprawny), z drugiej zas strony, na uznaniu za udowodnione faktéw sprawy
i ujeciu ich w jezyku stosowanego przepisu prawa materialnego (sfera faktow).
Dopiero przeprowadzenie wskazanych procedur umozliwia subsumcije, czyli
"podciggniecie" miarodajnych faktéw pod stosowany przepis prawa materialnego,
co daje sposobnos¢ wyprowadzenie konsekwencji i wydanie finalnej decyzji
sgdowego stosowania prawa. Regulacja zawarta w art. 6 k.c. (a takze art. 232
zdanie 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.) koresponduje wytgcznie z etapem, w
ktérym odtwarza sie fakty, jej wptyw na subsumcje ma charakter wtérny, zachodzi
tylko wéwczas, gdy sad uzna, ze okreslone okolicznosci faktyczne nie majg
pokrycia w materialne dowodowym. Wynika to stad, ze ciezar udowodnienia (onus
probandi) pozwala rozstrzygng¢ sprawe merytorycznie takze wowczas, gdy sad nie
zdofat w ogdle (w pewnej czesci) wyjasni¢ stanu faktycznego sprawy (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r., Il UK 53/16, LEX nr 2188651). W
rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji ustalit jednakze wszystkie istotne
okolicznosci. Oznacza to, ze Sgd Apelacyjny nie stosowat mechanizmu opisanego
w art. 6 k.c. Nie mogto zatem dojs¢ do jego naruszenia.

Istota niniejszego problemu sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie o
charakter uméw fgczacych ptatnika sktadek z zainteresowanymi. Z tym problemem
wigzg sie kasacyjne zarzuty naruszenia art. 353! k.c., art. 627 k.c., art. 648 § 1 k.c.,
art. 642 § 1 k.c., oraz art. 750 w zwigzku z art. 734 § 1 k.c.

Chybiony jest podniesiony w skardze zarzut naruszenia art. 353 k.c., przez
jego niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze tres¢ uméw zawartych przez strony
sprzeciwiata sie naturze zawartego stosunku prawnego.

Prawda jest, ze fundamentalng zasadg prawa cywilnego jest wyrazona w
art. 353! Kodeksu cywilnego zasada swobody kontraktowej stron, przejawiajgca sie,
miedzy innymi, w prawie do nieskrepowanego utozenia wzajemnych praw i
obowigzkéw. Daje to podstawe do okredlenia postanowien umownych, ktore w
mniejszym lub wiekszym stopniu bedg nawigzywa¢ do wskazanych reziméw

prawnych. W takich przypadkach nie jest wykluczone twierdzenie, ze doszto do
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zawarcia umowy mieszanej, fgczacej elementy dwoch lub wiecej rodzajéow umow.
Zasada swobody umow jawi sie jako narzedzie pozwalajgce na szerokg autonomie
woli stron (por. T. Wisniewski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz do art. 353*. Ksiega
trzecia. Zobowigzania, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2013). Wola stron
wyrazona w umowie nie moze by¢ jednak sprzeczna z ustawg (art. 58 § 1 k.c.),
przeto swoboda stron przy zawieraniu umowy nie jest nieograniczona (art. 3531
k.c.). Inaczej rzecz ujmujac, skoro wola stron nie moze zmienia¢ ustawy, to strony
nie mogg nazwa¢ umowg o dzieto lub umowg zlecenia zobowigzania, ktérego
przedmiotem nie jest dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. ani ustuga, o jakiej mowa w
art. 350 k.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r., Il UK 201/12,
Legalis nr 734548). Umowy nazwane, posiadajgce uregulowanie w konkretnych
przepisach prawnych, sg determinowane przez witasciwosci ich podmiotow,
przedmiotu i tresci. Kwestia oceny sprowadza sie do okreslenia, czy spetniajg one
warunki umowy typowej (wedtug rygoru ustawowego). Nazwa umowy z
eksponowaniem terminologii stuzgcej podkresleniu charakteru umowy jako umowy
o zlecenie lub umowy o dzieto, nie jest wiec elementem decydujgcym samodzielnie
o rodzaju zobowigzania, w oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu tej
umowy i sposobu oraz okolicznosci jej zawarcia i wykonania (wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2017 r., | UK 273/16, LEX nr 2337355).
Analogicznie nalezy traktowa¢ nazewnictwo, ktérym postugujg sie miedzy innymi
strony umowy, podczas jej opisywania. Sam fakt, Ze strony lub powotani w sprawie
Swiadkowie konsekwentnie uzywajg terminu ,dzieto”, nie oznacza, iz umowa
faktycznie go dotyczy. W przedmiotowej sprawie Sad drugiej instancji po
rozpatrzeniu catoksztattu materialu dowodowego doszedt do przekonania, ze
umowa - mimo eksponowanego przeswiadczenia stron o jej przedmiocie, jakim
miato by¢ wiasnie dzieto — dotyczy Swiadczenia ustug. Skoro wiec zawarte przez
ptatnika sktadek z zainteresowanymi umowy de facto nie dotyczyly wykonania
dzieta, to w istocie ich treS¢ sprzeciwiata sie naturze nawigzanego stosunku
prawnego.

Na podstawie analizy dotychczasowego orzecznictwa mozna wyprowadzi¢
0golny wniosek, zgodnie z ktérym, jesli umowa wykazuje cechy wspdlne dla co

najmniej dwoch roznych rodzajow (typéw) umoéw np. umowy rezultatu i umowy
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starannego dziatania), to w celu dokonania jej wtasciwej kwalifikacji prawnej nalezy
postuzy¢ sie metodg typologiczng, ktorej istota sprowadza sie do poczynienia
ustalen w kierunku, jakie cechy przewazajg (dominujg) w umowie (wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2008 r., | UK 282/07, LEX nr 411051 i z dnia 5 maja
2010 r., | PK 8/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr 2, s. 102; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2016 r., Il UK 90/15, niepublikowane). Innymi stowy,
w razie watpliwosci, czy dana umowa jest umowg o dzieto czy umowg zlecenia,
nalezy ustali¢, czy w tresci i sposobie jej wykonywania przewazajg cechy jednej z
tych umoéw. Dopiero wéwczas, gdy umowa poddawana analizie (w swej tresci, a
zwtaszcza w sposobie wykonywania) wykazuje z ich jednakowym nasileniem cechy
wspolne dla co najmniej dwoch réznych wzorcow umownych, o jej typie (rodzaju)
decyduje zgodny zamiar stron i cel umowy, ktéry moze (ale wcale nie musi)
wyrazac¢ sie takze w nazwie umowy. Istotne (pomocne) przy kwalifikacji takiej
umowy jest tez uwzglednienie okolicznosci towarzyszacych jej zawarciu (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1998 r., | PKN 191/98, OSNAPIUS 1999 nr
14, poz. 449). Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze nazwa umowy z eksponowaniem
terminologii stuzgcej podkresleniu charakteru umowy jako umowy o zlecenie lub
umowy o dzieto, nie jest elementem decydujgcym samodzielnie o rodzaju
zobowigzania, w oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu tej umowy i
sposobu oraz okolicznosci jej zawarcia i wykonania (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 czerwca 2017 r., | UK 273/16, niepublikowany).

Analizujgc problematyke wyodrebnienia uméw o dzieto od zblizonych do nich
uméw prawa cywilnego, warto zauwazyC, ze oddzielenie normatywnego
odwzorowania umowy o dzieto (art. 627 k.c.) od umowy o Swiadczenie ustug
(art. 750 k.c.) jest trudne. RoOznig sie one rodzajem $wiadczenia. W pierwszym
przypadku, jest nim osiggniecie przez przyjmujgcego zamoéwienie okreslonego
rezultatu ludzkiej pracy, w drugim, chodzi tylko o sume czynnosci faktycznych lub
prawnych. Rzecz w tym, ze dane zachowania, stanowigce przedmiot umowy o
Swiadczenie ustug, prowadzg rowniez do wystgpienia okreslonych skutkéw. Kazda
czynnosc¢ cztowieka rodzi nastepstwa i prowadzi do zmiany rzeczywistosci, w ktorej
nastepuje. Oznacza to, ze rozpoznanie rodzaju zawartej umowy z pozycji efektu

pracy jest problematyczne. Lektura przepisow Kodeksu cywilnego dostarcza
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argumentow, ze spojrzenie to nie towarzyszyto ustawodawcy przy katalogowaniu
umow. Skupit on wprawdzie uwage na Swiadczeniu, jednak podkreslit inny aspekt.
Zobowigzanie z art. 627 k.c. polega na wykonaniu nie jakiegokolwiek dzieta, ale na
realizacji dzieta oznaczonego. Nie ma przy tym watpliwosci, ze ,oznaczenie”
nastepuje pierwotnie w trakcie ukfadania postanowien umownych. Przy umowie
zlecenia nacisk potozono nie na ,oznaczenie” efektu, ale na ,okreslenie” kategorii
czynnosci prawnej (ustugi) podlegajacej wykonaniu. Doszto zatem w umowie o
dzieto do przesuniecia punktu ciezkosci z aspektu czynnosciowego na finalny.
Wazne jest jednak, ze miedzy ,oznaczeniem” a rezultatem pracy istnieje Scisty
wektor zaleznosci. Nie mozna zrealizowaC dzietfa, jesli nie zostato ono umownie
wytyczone. W przeciwnym razie, niemozliwe bedzie poddanie ,dzieta”
sprawdzianowi w zakresie wad fizycznych. Witasciwosci te nie sg udziatem umowy
Zlecenia. Wykonanie zobowigzania nastepuje przez zrealizowanie umowionej
czynnosci prawnej, przy czym jej nastepstwo, cho¢ ma miejsce, to jednak wykracza
poza wzorzec normatywny. Przedstawione roznice w takim samym stopniu
wystepujg miedzy umowg o dzieto a umowg o swiadczenie ustug (art. 750 k.c.).
Odmiennos¢ polega tylko na tym, ze w miejsce czynnosci prawnej wykonawca
realizuje ustuge, na ktérg sktada sie zespdt czynnosci faktycznych. Delimitacja
omawianych rodzajow umow ogniskuje sie zatem wokét sposobu utozenia efektu
zobowigzania (aspekt czynnosciowy, prowadzacy do jego uzyskania ma
drugorzedne znaczenie). Wyjadnia to niezdefiniowanie okreslenia ,dzieto”.
Postuzono sie nim w celu podkreslenia relacji zachodzacej miedzy ,0znaczeniem”
zachowania wykonawcy a uzyskaniem efektu koncowego. W oparciu o te
zalezno$¢ ustawodawca uregulowat kwestie wynagrodzenia (terminu jego zaptaty),
rozliczenia materiatéw, sposobu naprawy wad dzieta, prawa do odstgpienia od
umowy, terminu przedawnienia roszczen. Przy umowach zlecenia (o $wiadczenie
ustug) wystepuje odmienny wzorzec. W tym schemacie normatywnym zaleznos$¢
zakreslono miedzy okresleniem rodzaju czynnosci prawnej (ustugi) a jej
dokonaniem. Zlecajgcy zmierza wprawdzie do danego celu, jednak nie stanowi on
elementu istotnego tej wiezi prawnej. Wypetnia jg bowiem sama czynno$¢ i jej

dokonanie (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2014 r., Il UK 12/14, LEX
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nr 1521243; z dnia 4 czerwca 2014 r., Il UK 548/13, LEX nr 1496287; z dnia 3
pazdziernika 2013 r., Il UK 103/13, LEX nr 1506184).

W judykaturze zauwaza sie, ze art. 627 k.c. wskazuje tylko na potrzebe
"oznaczenia dzieta" i dopuszcza okreslenie Swiadczenia ogolnie w sposob nadajgcy
sie do przyszlego dookreslenia na podstawie wskazanych w umowie podstaw lub
bezposrednio przez zwyczaj bgdz zasady uczciwego obrotu (art. 56 k.c.).
Przedmiot umowy o dzieto moze by¢ wiec okreslony w rézny sposoéb i rézny moze
by¢ stopien doktadnosci tego okreslenia, pod warunkiem ze nie budzi watpliwosci, o
jakie dzieto chodzi. W orzecznictwie wyrazany jest poglad, ze nie mozna uznac za
dzieto czegos, co nie odroznia sie w zaden sposob od innych wystepujgcych na
danym rynku rezultatéw pracy - materialnych bgdz niematerialnych, gdyz wowczas
zatracitby sie indywidualny charakter dzieta. Dzieto nie musi wprawdzie by¢ czyms
nowatorskim i niewystepujgcym jeszcze na rynku, jednak powinno posiadac
charakterystyczne, wynikajgce z umowy cechy, umozliwiajgce zbadanie, czy dzieto
zostato wykonane prawidtowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badz
upodobaniami zamawiajgcego. Zatem przedmiotem umowy o dzieto jest
doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu, zdefiniowanego
przez zamawiajgcego w momencie zawierania umowy. Dzieto jest wytworem, ktory
W momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest w niej z gory przewidziany i
okreslony w sposob wskazujgcy na jego indywidualne cechy. Dlatego tez jednym z
kryteriow umozliwiajgcych odréznienie umowy o dzieto od umowy zlecenia lub
umowy o sSwiadczenie ustug jest mozliwos¢ poddania dzieta sprawdzianowi na
istnienie wad fizycznych (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2000 r.,
IV CKN 152/00, OSNC 2001 nr 4, poz. 63). Sprawdzian taki jest zas niemozliwy do
przeprowadzenia, jesli strony nie okresliy w umowie cech i parametréw
indywidualizujgcych dzieto. Taki brak kryteribw okre$lajgcych pozadany przez
zamawiajgcego wynik (rezultat) umowy prowadzi do wniosku, ze przedmiotem
zainteresowania zamawiajgcego jest wykonanie okreslonych czynnos$ci, a nie ich
rezultat.

Co sie tyczy stricte rezultatow czynnos$ci objetych umowami zawartymi przez
ptatnika sktadek z zainteresowanymi i ich weryfikowalnosci, przypomnieé nalezy, ze

Sad drugiej instancji ocenit, iz w umowach tych nie okreslono Zzadnego
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zindywidualizowanego przedmiotu, w szczegolnosci takiego, ktory miatby charakter
samoistny i obiektywnie weryfikowalny. Tymczasem jak stusznie uznat Sad
Apelacyjny, umowa o dzieto jako umowa rezultatu musi zawierac¢ kryteria, w oparciu
o ktére mozliwa bedzie weryfikacja jej wykonania. Oznacza to, ze wykonujgcy musi
wiedzie€¢ w oparciu o jakie przestanki (parametry) dane dzieto ma by¢ wykonane.
Przestanki te muszg mie¢ charakter cech indywidualnych. W umowach
zawieranych z zainteresowanymi zabrakto cech indywidualizujgcych powierzone
prace; zainteresowane zobowigzywaty sie w umowach do redakcji i korekty ksigzek
o okreslonych w umowach tytutach. Gdy zas chodzi o sposdb wykonania umow, to
Sady ustality, ze ich realizacja polegata na dokonaniu korekty i redakcji ksigzek dla
dzieci i mtodziezy do lat 18; zainteresowane wykonywaty czynnosci polegajgce na
przeczytaniu tekstu, sprawdzeniu go pod katem ,wytapania® btedéw
(ortograficznych, gramatycznych, interpunkcyjnych, stylistycznych, jezykowych i
merytorycznych), wskazaniu niejasnosci oraz na zaznaczeniu ich odrecznie na
wydruku, bgdz w pliku Word na komputerze z zaznaczonymi poprawkami w trybie
Sledzenia zmian. Redaktor poprawiat tekst pod wzgledem btedow stylistycznych,
merytorycznych, oceniajgc tekst jako catos¢. Korektor dokonywat ostatnich szliféw,
poprawiat btedy interpunkcyjne i ortograficzne. Po pierwszej korekcie tekst byt
przesytany innej osobie, ktdéra sprawdzata go po raz kolejny i ewentualnie
dokonywata dodatkowych poprawek. Znaki korektorskie zainteresowane
wykonywaty wedtug ogolnie przyjetego wzorca, ktérym postuguje sie kazdy
redaktor i korektor. W razie powstatych w toku korekty watpliwosci, zainteresowane
konsultowaty sie z redaktorem prowadzgcym dang ksigzke, natomiast w przypadku
wystgpienia rozbieznosci w dokonaniu poprawek bagdz zatgczonego przez
redaktora komentarza w sprawie tekstu, redaktor prowadzacy porozumiewat sie z
autorem tekstu lub ttumaczem, ktory podejmowat ostateczng decyzje. Réwniez w
przypadku stwierdzenia btedu w dacie lub nazwie dokonywano tozsamych
konsultacji. Zainteresowane dokonywaty redakciji i korekt w oparciu o ogdlnopolskie
znaki znormalizowane, zasady jezyka polskiego i zasady edytorskie.

Jak zauwazyt Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu - zapadtego w analogicznej do
niniejszej sprawie - wyroku z dnia 21 lutego 2019 r., Il UK 589/17, wprawdzie dzieto

nie musi by¢ czym$ nowatorskim i niewystepujgcym jeszcze na rynku, powinno
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jednak posiadac¢ charakterystyczne, wynikajagce z umowy cechy, umozliwiajgce
zbadanie, czy zostato wykonane prawidlowo i zgodnie z indywidualnymi
wymaganiami bgdz upodobaniami zamawiajgcego (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 listopada 2013 r., Il UK 115/13, LEX nr 1396411). Ze wzgledu zas na rodza;j
prac wykonywanych przez zainteresowane, nie sposob mowi¢ w ich przypadku o
indywidualnych wymaganiach i upodobaniach zamawiajgcego.

Przyjmuje sie takze, ze dzieto jest wytworem, ktéry w momencie zawierania
umowy nie istnieje, jednak jest w niej z gory przewidziany i okreslony w sposéb
wskazujgcy na jego indywidualne cechy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30
listopada 2017 r., Il UK 551/16, LEX nr 2434450). Réwniez tego elementu zabrakto
w pracach zainteresowanych. Cho¢ nie ma watpliwosci, ze sama ksigzka ma
indywidualny charakter, to jednak naniesione na jej tres¢ poprawki w zakresie
btedéw interpunkcyjnych, ortograficznych czy stylistycznych pozbawione sg cech
szczegolnych. Dokonywane sg zgodnie z zasadami jezyka polskiego i nie ma w
nich miejsca na mnogos$¢ rozwigzan, w ramach ktérej datoby sie uwzgledni¢
preferencje zamawiajgcego. Stusznie zatem przyjgt Sgd Apelacyjny za Sgadem
Okregowym, ze w niniejszej sprawie osoby zainteresowane nie wykonywaty dzieta,
lecz jedynie nanosity poprawki jezykowe i korygowaty wystepujgce btedy w juz
istniejgcych dzietach, jakimi byty ksigzki. Przedmiotem umowy o dzieto nie moze
by¢ osigganie kolejnych, biezgco wyznaczanych rezultatéw.

Dodatkowo warto wskazac¢, ze przedstawionej powyzej konkluzji nie mozna
traktowaé jako bezwzglednego zakazu uznawania efektéw pracy redaktora za
dzieto. Podczas dokonywania ich analizy pojawia sie potrzeba rozréznienia zakresu
obowigzkdéw oséb, ktdére pozornie zajmujg to samo stanowisko. Wsrod redaktorow
rozroznia sie bowiem redaktorow merytorycznych, naczelnych, naukowych,
odpowiedzialnych i technicznych. Przy tym, co oczywiste, kazdy z nich wykonuje w
znacznej mierze innego rodzaju prace. | tak np. redaktor naczelny kieruje redakcja,
odpowiada za tresS¢ przygotowywanych przez redakcje materiatdw prasowych oraz
za sprawy redakcyjne i finansowe redakcji w granicach okreslonych w statucie lub
wiasciwych przepisach. Jest rowniez obowigzany do dbania o poprawnos$¢ jezyka
materiatdw prasowych oraz przeciwdziatania jego wulgaryzacji (art. 25 ust. 1 i 4

ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, Dz.U. z 1984 r. Nr 5, poz. 24 ze
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zm.). Redaktor naczelny, ktory uzyskat immunitet procesowy, powotuje redaktora
ponoszgcego odpowiedzialnos¢ okreslong w art. 49a ustawy Prawo prasowe
(art. 25 ust. 4a ww. ustawy). Wskazany redaktor ponosi wiec odpowiedzialnos¢
prawng wynikajgcg z naruszenia dobr osobistych (lub innych prawnie chronionych),
przejmujgc odpowiedzialnos¢ prawng za dziennikarza objetego immunitetem
procesowym (E. Ferenc-Szydetko, Prawo prasowe: komentarz, Warszawa, Wolters
Kluwer Polska 2008, s. 153—-154). Z kolei redaktor naukowy zajmuje sie naukowym
opracowaniem tekstéw przed ich wydaniem, przygotowuje autorom wymagania
dotyczgce formy i zawartosci artykutéw, ujednolica i sprawdza pod katem
poprawnosci zapis lub kieruje tekst do ponownej redakcji, dba o spoistosc
merytoryczng, w tym jednakowg notacje symboli oraz jednoznaczne przypisanie
definicji pojeciom w catej ksigzce lub czasopismie naukowym. Wspoitpracuje takze z
recenzentami oraz koordynuje ich dziatania
(https://pl.wikipedia.org/wiki/Redaktor naukowy). Jeszcze inng role petni redaktor
techniczny. Ponosi on odpowiedzialno$¢ za graficzng strone ksigzki (nie tresci czy
obrazéw). Okresla kroj i wielkos¢ czcionki lub fontu, uktad zdje¢, rysunkow, tabel itp.
Pracuje gtéwnie na maszynopisie wydawniczym. Koncowym etapem jego pracy jest
wydanie zgody na druk pozyciji (podpisanie do druku)
(https://pl.wikipedia.org/wiki/Redaktor techniczny). Z powyzszego wynika, ze nie
mozna z gory zatozyc, iz redaktor nie tworzy dzieta. Jezeli wykonywane przez niego
czynnos$ci majg charakter tworczy, indywidualny, to nie mozna im tego przymiotu
odmowié. Jak juz jednak wczesniej wskazano, w przedmiotowej sprawie obowigzki
redaktora byly w pewnym stopniu okrojone i nie sposob okresli¢ ich rezultatu
mianem dzieta. Nalezy przy tym podkresli¢, Zze oczywiscie rezultat — w jakiejkolwiek
formie — wystepuje w zasadzie w kazdym przypadku czynnosci ludzkiej i niemal
zawsze daje sie go poddac jakiej$s ocenie. To jednak nie wystarcza do uznania go
za dzieto. Przyktadowo, da sie stwierdzi¢, czy korektor prawidtowo poprawit
istniejgce w tekscie btedy ortograficzne, jednakze nie zmienia to faktu, ze tego typu
efekt pracy nie jest wystarczajgco charakterystyczny.

W stanie faktycznym, ktérego sprawa dotyczy, redaktor, podobnie zresztg
jak korektor, nie dodawat ksigzce charakterystycznych, zindywidualizowanych cech

i wartosci. Miat co prawda w pewnym stopniu szerszy zakres dziatania od korektora,
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albowiem poprawiat tekst pod wzgledem btedoéw stylistycznych, merytorycznych,
niejako zatem oceniajgc tekst jako catosé, podczas gdy korektor skupiat sie
wytgcznie na btedach interpunkcyjnych i ortograficznych. Jednakze ani redaktor, ani
korektor (w osobach zainteresowanych), nie decydowali ostatecznie o jakichkolwiek
zmianach tekstu. W razie powstatych w toku korekty watpliwosci, zainteresowane
konsultowaty sie z redaktorem prowadzgcym dang ksigzke, natomiast w przypadku
wystgpienia rozbieznosci w dokonaniu poprawek bagdz zatgczonego przez
redaktora komentarza w sprawie tekstu, redaktor prowadzgcy porozumiewat sie z
autorem tekstu lub ttumaczem, ktory podejmowat ostateczng decyzje. Réwniez w
przypadku stwierdzenia btedu w dacie lub nazwie dokonywano tozsamych
konsultacji.

O ile trzeba przyzna¢ racje skarzacemu, ze - jak juz wskazano w
przytoczonym wczesniej orzecznictwie - dzieto nie musi by¢ czym$ nowatorskim i
niewystepujgcym jeszcze na rynku, to jednak powinno posiadac charakterystyczne,
wynikajgce z umowy cechy, umozliwiajgce zbadanie, czy zostato wykonane
prawidtowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badz upodobaniami
zamawiajgcego. Czynnosci wykonywane przez zainteresowane nie prowadzity
natomiast do samoistnego, zindywidualizowanego rezultatu, co takze opisano juz
przy okazji omawiania wczesniejszych zarzutéw. Oczywiscie nie jest jednoczesnie
bezzasadne stanowisko skarzgcego stanowigce, ze nawet dokonywanie naprawy
lub ulepszenia istniejgcego dzieta co do zasady moze byC traktowane jako
,odrebne” dzieto. Stwierdzenie to dotyczy jednakze innego rodzaju czynnosci,
anizeli wystepujgce w przedmiotowej sprawie. Przyktadowo, zawarcie umowy z
osobg wykonujgcg ustugi krawieckie w kontekscie zawarcia umowy o dzieto
cechuje sie odmiennymi elementami od okolicznosci wystepujgcych w sprawie.
Zamowienie uszycia ubioru u konkretnej osoby jest zwykle zindywidualizowane,
gdyz wyprodukowana w ten sposob odziez ma parametr indywidualizmu,
uzewnetrzniony "dopasowaniem" kroju, do potrzeb konkretnego zamawiajgcego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2017 r., Il UK 639/15, LEX nr
2254794). Nie jest natomiast zindywidualizowane poprawienie istniejgcego tekstu
wytgcznie w oparciu o zasady jezyka polskiego - jako takie nie stanowi przejawu

dziatalnosci tworczej.
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Przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze czynnosci wykonywane przez
zainteresowane miaty charakter powtarzalny i przewidywalny i nie mogty byc¢
wykonywane w ramach umow o dzieto, nie jest btedne. W wyroku z dnia 6 kwietnia
2011 r., Il UK 315/10 (LEX nr 1162195), Sad Najwyzszy wskazat, ze okoliczno$é
wykonywania umowy o wspotpracy majgcej za przedmiot powtarzalne i takie same
ustugi, Swiadczone systematycznie, za statym wynagrodzeniem, nie pozwala
jednoczesnie uznac, ze sg wykonywane odrebne (indywidualne) umowy o dzieto.
Przywotany wyrok dotyczyt pracy ttumacza, ktérg tgczy pewne podobienstwo z
zadaniami wykonywanymi przez zainteresowane w przedmiotowej sprawie.
Zarbwno w zawodzie ttumacza, jak i korektora czy redaktora (o zakresie
obowigzkéw jak w przypadku zainteresowanych), dochodzi do wykreowania
pewnych elementéw, jednakze bez cech indywidualnych. Elementy te powstajg de
facto wylacznie przez zastosowanie obowigzujgcych regut jezykowych
(przettumaczenie tekstu, skorygowanie tekstu). Nie powstajg zas nowe dzieta jako
takie. W jednym przypadku dzieto w postaci okreslonego tekstu zostaje jedynie
przettumaczone na inny jezyk, w drugim zas zostaje wylgcznie poprawione,
jednakze nie w tak ,tworczy” sposob, jaki ma miejsce np. w przypadku
przywotanych wyzej poprawek krawieckich, wymagajacych uwzglednienia
indywidualnych cech osoby, do ktérej nalezy dopasowac odziez. Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 6 kwietnia 2011 r., Il UK 315/10, rozszerzyt dalej swoje stanowisko
podajac, ze ttumaczenie dokumentow z jezyka angielskiego na polski i odwrotnie,
nawet ograniczone do danej branzy, nie moze by¢ w takiej sytuacji kwalifikowane
jako wykonywanie oznaczonego dzieta w rozumieniu art. 627 k.c. Nie jest to
czynnosC wiasciwa dla umowy o dzieto w sytuacji, gdy ttumacz pozostaje w
gotowosci do pracy, ktéra polega na powtarzalnym ttumaczeniu dokumentow
zwigzanych z branzowg dziatalnoscig firmy. Podobnie rzecz sie ma w przypadku
zainteresowanych, swiadczgcych na rzecz ptatnika czynnosci redakcji i korekty
przedstawianych im ksigzek.

W realiach rozpoznawanej sprawy Sad prawidtowo skonstatowat, ze
wykonanie czynnos$ci wedtug wzorcow przyjetych dla redaktorow i korektorow nie
wymaga indywidualnego wktadu pracy i predyspozycji, a w konsekwencji ich

rezultat nie moze by¢ dzietem, zas zainteresowane nie miaty samodzielnosci w
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wykonaniu zamowienia. Teza ta — jak juz wczesniej zaznaczono - nie mogtaby sie
natomiast osta¢ w przypadku redaktorow o szerszym zakresie obowigzkéw, takim
jak przyktadowo opisany w akapicie bezposrednio sie do nich odnoszgcym. Nadto z
ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego wynika, ze zainteresowane w
istocie nie decydowaly o ostatecznym ksztatcie przedmiotu umowy (korekta,
redakcja), bowiem za kazdym razem musiaty konsultowac go z inng osoba.

Przechodzgc dalej podnies¢ nalezy, ze prawdg jest, iz przedmiot umowy o
dzieto moze by¢ okreslony w rézny sposoéb i rézny moze by¢ stopien doktadnosci
tego okreslenia pod warunkiem, ze nie budzi watpliwosci, o jakie dzieto chodzi,
jednakze wbrew zapatrywaniom skarzgcego, efekt pracy zainteresowanych ze
wzgledow przedstawionych powyzej i tak nie spetnia kryteribw koniecznych dla
uznania go za dzieto. Rowniez z powyzszych wzgledow za nieuprawnione nalezato
uznac zarzuty przedstawione w skardze, stanowigce, ze naruszono art. 750 k.c. w
zw. z art. 734 § 1 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze skarzgcy
zawart umowy Swiadczenia ustug w rozumieniu tych przepisdéw, w sytuacji gdy
istotg umow byto osiggniecie i wypracowanie przez zainteresowane okreslonego
rezultatu, a nie tylko staranne dziatanie. Skoro zawarte przez ptatnika sktadek z
zainteresowanymi umowy nie byty umowami o dzieto lecz umowami o Swiadczenie
ustug, do ktérych stosuje sie przepisy o zleceniu, i ktore stanowig tytut do
obowigzkowego podlegania ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu, nieuzasadniony jest kasacyjny
zarzut naruszenia art. 750 k.c. w zwigzku z art. 734 § 1 k.c. a w konsekwenc;ji takze
zarzut obrazy art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2 ustawy o0 systemie
ubezpieczen spotecznych oraz art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e) i art. 69 ust. 1 ustawy o
Swiadczeniach z opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutéw podnoszonych w ramach kasacyjnej
podstawy naruszenia przepisow postepowania.

Bezzasadny jest zarzut obrazy art. 231 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
przez btedne zastosowanie domniemania faktycznego, ktére doprowadzito do
przyjecia przez Sad drugiej instancji, ze brak indywidualizacji przedmiotu uméw w
ich tresci byt zamierzony i wynikat z charakteru prac powierzonych

zainteresowanym, co miatoby przemawiaC przeciwko mozliwosci uznania
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zawartych uméw za umowy o dzieto w sytuacji, w ktorej przeprowadzone w sprawie
i niekwestionowane dowody wskazywaty, ze przedmiot uméw oraz dzieta ktore
majg na ich postawie by¢ wykonane byly dla stron jasne i nie wymagaty dalszego
precyzowania w tresci umow. Nie da sie bowiem zaprzeczyC, ze brak
indywidualizacji przedmiotu umow w ich tresci wynikat z charakteru prac
powierzonych zainteresowanym. Tym samym rownie niemozliwe jest kategoryczne
stwierdzenie, ze nie taka byta intencja stron umowy. Poza tym — co jest istotne -
ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad nie podlega badaniu w
postepowaniu kasacyjnym.

Skarzgcy wskazat takze na naruszenie art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c., przez oddalenie wniosku skarzgcego o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania swiadkéw M. A., N. G.,, M. W. i T. Z., podczas gdy posiadaly one
istotng wiedze nie tylko o charakterze wspotpracy miedzy stronami, ale takze
intencjach stron towarzyszgcych zawieraniu zakwestionowanych przez organ
rentowy uméw o dzieto. W ocenie Sadu Apelacyjnego, istniata podstawa
do oddalenia wniosku dowodowego z zeznah wskazanych swiadkow, gdyz sprawa
na dzien zamkniecia rozprawy zostata nalezycie wyjasniona do rozstrzygniecia.
Sad Okregowy przestuchat bowiem w sprawie inne osoby - pieciu sSwiadkow,
wszystkich zainteresowanych, prezesa spotki w charakterze strony i na podstawie
tych dowodow ustalit stan faktyczny, w zasadzie niesporny co do istotnych
dla sprawy okolicznosci. Z zeznan tych osob oraz dokumentéow ztozonych w toku
postepowania administracyjnego i sgdowego wynika jednoznacznie, co byto
przedmiotem uméw i jakie czynnosci faktycznie byly wykonywane przez
zainteresowane. Odmienna jest natomiast ocena prawna tych okolicznosci
faktycznych dokonana przez strony procesu.

Tej tresci zarzut skarzgcego nie znajduje oparcia we wtasciwych przepisach
prawa procesowego. Przede wszystkim skarzgcy nie zarzuca naruszenia art. 217 §
3 k.p.c., ktéry samodzielnie stosuje rowniez Sad drugiej instancji lub kontroluje jego
zastosowanie przez Sad pierwszej instancji. Z przepisu tego nie wynika, ze sgd ma
przeprowadzi¢ kazdy dowdd zawnioskowany przez strone. Przeciwnie, sad
powinien ("pomija") poming¢ twierdzenia i dowody, jezeli okolicznosci sporne

zostaty juz dostatecznie wyjasnione (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
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2013 r., | UK 159/13, LEX nr 1467145). Taka sytuacja miata miejsce w
przedmiotowej sprawie.

Natomiast co sie tyczy zarzutu naruszenia art. 378 §1 w zwigzku z art. 382
k.p.c. godzi sie przypomniec, ze zgodnie z pierwszym z powotanych przepiséw, sgd
drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia
bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania. Sad Najwyzszy
wielokrotnie w swoim orzecznictwie wskazywat, ze wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c.
obowigzek sadu drugiej instancji rozpoznania sprawy w granicach apelacji oznacza
zardwno zakaz wykraczania przez sad drugiej instancji poza te granice, ale tez
nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutdéw i wnioskéw. Jest to istotne zwlaszcza wtedy, gdy w apelacji kwestionuje
sie ocene dowodow i ustalen poczynionych w pierwszej instancji (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2014 r., Il PK 226/13, LEX nr 1500666; z dnia 29
czerwca 2012 r., | CSK 606/11, LEX nr 1232456; z dnia 13 maja 2011 r., V CSK
349/10, LEX nr 864024; z dnia 23 kwietnia 2010 r., Il UK 325/09, LEX nr 604218;
z dnia 13 stycznia 2006 r., lll CSK 5/05, LEX nr 191157 oraz postanowienie z dnia
21 sierpnia 2003 r., Il CKN 329/01, OSNC 2004 nr 10, poz. 161). W uchwale
sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP
49/07 (OSNC 2008 nr 6, poz. 55 z glosg G. Rzgsa i A. Urbanskiego, Palestra
2009 nr 1- 2, s. 270-277), przyjeto, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na
skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi
naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia
prawa procesowego; W granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania. Bez wzgledu na stanowisko stron oraz zakres zarzutéw
sad drugiej instancji powinien zatem zastosowaé wtasciwe przepisy prawa
materialnego, a takze usung¢ ewentualne btedy prawne sgdu pierwszej instancji,
niezaleznie od tego, czy zostaty wytkniete w apelacji. Obowigzek samodzielnego
dokonania przez sad drugiej instancji oceny prawnej dochodzonego zgdania i
skonfrontowania jej z zaskarzonym orzeczeniem oraz jego motywami oznacza, ze
zarzuty apelujgcego majg charakter pomocniczy i nie ograniczajg swobody sadu,
nie wigzg go. Rozpoznanie sprawy na skutek wniesionej apelacji odbywa sie jednak

przy zastosowaniu wtasciwych przepisow postepowania - przepiséw regulujgcych
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postepowanie apelacyjne oraz, gdy brak takich przepisow, przy zastosowaniu
unormowan dotyczacych postepowania przed sgdem pierwszej instancji (art. 391 §
1 k.p.c.). Sformutowanie zawarte w art. 378 § 1 k.p.c. oznacza, ze sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje
wilasnych ustaleh faktycznych, prowadzac Ilub ponawiajgc dowody albo
poprzestajgc na materiale zebranym w pierwszej instancji, ustala podstawe prawng
orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji, bedgc ewentualnie
zwigzany oceng prawng lub uchwatg Sgdu Najwyzszego, stosuje przepisy
regulujgce postepowanie apelacyjne, a gdy brak takich przepiséw, przepisy
dotyczgce postepowania przed sgdem pierwszej instancji (art. 381 i art. 382 k.p.c.),
kontroluje prawidtowos¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji, ustala
podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od zarzutow podniesionych w apelacji,
bedgc ewentualnie zwigzany oceng prawng lub uchwatg Sgdu Najwyzszego
(art. 386 § 6, art. 39820 | art. 390 § 2 k.p.c.), stosuje przepisy regulujgce
postepowanie apelacyjne dotyczgce postepowania przed sgdem pierwszej instancji
(art. 367 i nastepne oraz art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c.), kontroluje prawidtowosc¢
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, pozostajac zwigzany zarzutami
przedstawionymi w apelaciji, jezeli sg dopuszczalne (na przykfad art. 162 k.p.c.), ale
biorgc pod uwage niewaznos¢ postepowania (art. 378 § 1 in fine k.p.c.), orzeka co
do istoty sprawny stosownie do wynikow postepowania, nie wykraczajgc poza
wniosek zawarty w apelacji i nie naruszajgc zakazu reformationis in peius (art. 378
§ 1, art. 384 i art. 386 k.p.c.) i w koncu rozstrzyga o kosztach postepowania
(art. 108 § 2 k.p.c.).

Zwigzanie zarzutami apelacji oznacza zatem, ze sad drugiej instancji nie
bada i nie rozwaza wszystkich mozliwych naruszeh prawa procesowego
popetnionych przez sad pierwszej instancji, jednak powinien odnies¢ sie do
wszystkich podniesionych przez skarzgcego w apelacji zarzutow naruszenia
przepisow postepowania. O ile wiec badanie przez sad drugiej instancji naruszen
prawa procesowego jest ograniczone do uchybien, ktére wyraznie sformutowat i
zarzucit skarzgcy w apelacji lub w pismach procesowych ztozonych w toku
postepowania apelacyjnego, to jednoczesnie sgad odwotawczy ma obowigzek

odnies¢ sie do wszystkich tych zarzutow - rozwazyC je i oceni¢ ich zasadnosc
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(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2008 r., || PK 7/08, OSNP 2009 nr 21-22,
poz. 283 czy wyrok z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09, LEX nr 518138 i
powofane w nich wczesniejsze orzeczenia).

W tej materii warto zauwazycC, ze skoro sad drugiej instancji rozpoznaje w
postepowaniu apelacyjnym sprawe a nie apelacje (ta cecha odréznia postepowanie
apelacyjne od postepowania kasacyjnego), to jego obowigzkiem jest po pierwsze,
rozpoznanie sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), po drugie, wydanie
orzeczenia na podstawie materiatu procesowego zgromadzonego w catym
dotychczasowym postepowaniu (art. 382 k.p.c.) i po trzecie, danie temu wyrazu w
tresci uzasadnienia wyroku (art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.). Dopiero
tgczne spetnienie tych warunkéw pozwala na stwierdzenie, ze postepowanie
apelacyjne w sprawie toczyto sie prawidtowo. Sgd drugiej instancji spetnia zas
swojg funkcje merytoryczng (rozpoznawczg) - w zaleznosci od potrzeb oraz
wnioskow stron - stosujgc (przez odestanie zawarte w art. 391 k.p.c.) wiasciwe
przepisy o postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji.

W mysI| przepisu art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Materiatem zebranym w rozumieniu tego przepisu sg twierdzenia,
wnioski i zarzuty stron oraz przeprowadzone dowody. Przepis ten nie stanowi
samodzielnej podstawy dziatania sadu drugiej instancji, gdyz swojg funkcje
merytoryczng (rozpoznawczg) sad ten spetnia - w zaleznosci od potrzeb oraz
wnioskow stron - stosujgc (przez odestanie zawarte w art. 391 § 1 k.p.c.) wiasciwe
przepisy o postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Nie mozna zatem - z
pominieciem wymagan przewidzianych w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. - zasadnie
zarzuca¢ naruszenia przez sad drugiej instancji tego przepisu i przypisywanych
temu sadowi kompetencji w postepowaniu odwotawczym. Zarzut naruszenia
art. 382 k.p.c. w zasadzie nie moze stanowi¢ wytgcznego uzasadnienia podstawy
kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., lecz konieczne jest wskazanie takze tych
przepisbw normujgcych postepowanie rozpoznawcze, ktérym sad drugiej instanciji,
rozpoznajgc apelacje, uchybit (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r.,
I CKN 102/98, LEX nr 50665; z dnia 13 czerwca 2001 r., Il CKN 537/00, LEX nr
52600 i z dnia 12 grudnia 2001 r., Il CKN 496/00, LEX nr 53130 oraz z dnia 26
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listopada 2004 r., V CK 263/04, LEX nr 520044). Jezeli podstawa kasacyjna z
art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. ogranicza sie do zarzutu naruszenia ogolnej normy
procesowej art. 382 k.p.c., to moze byC ona usprawiedliwiona tylko wowczas, kiedy
skarzagcy wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie nie uzupetnit
postepowania dowodowego lub pomingt czes¢ zebranego materiatu, jezeli
uchybienia te mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, albo kiedy mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego orzekt wylgcznie na podstawie
materialu zgromadzonego przez sad pierwszej instancji lub opart swoje
rozstrzygniecie na wlasnym materiale, pomijajgc wyniki postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 26 marca 1998 r., Il CKN 815/97, Wokanda 1999 nr 1, poz. 6
oraz wyroki z dnia 16 marca 1999 r., Il UKN 520/98, OSNP 2000 nr 9, poz. 372;
z dnia 8 grudnia 1999 r., Il CKN 587/98, LEX nr 479343; z dnia 6 lipca 2000 r.,
V CKN 256/00, LEX nr 52657; z dnia 13 wrzesnia 2001 r., | CKN 237/99, LEX nr
52348; z dnia 22 lipca 2004 r., Il CK 477/03, LEX nr 269787; z dnia 10 stycznia
2008 r., IV CSK 339/07, LEX nr 492178; z dnia 24 kwietnia 2008 r., IV CSK 39/08,
LEX nr 424361 i z dnia 24 czerwca 2008 r., Il PK 323/07, LEX nr 491386). Art. 382
k.p.c. nie naktada przy tym na sad drugiej instancji obowigzku przeprowadzenia
postepowania dowodowego, lecz sgad ten jest wladny samodzielnie dokonaé
ustalen faktycznych bez potrzeby uzupetniania materialu dowodowego zebranego
przed sgdem pierwszej instancji, o ile zachodzg ku temu potrzeby. Uzupetnienie
postepowania przed sgdem apelacyjnym o dowody, ktére mimo wniosku strony sgd
pierwszej instancji pomingt, jest uzasadnione wowczas, gdy dotyczg one
okolicznosci istotnych z punktu widzenia prawa materialnego majgcego znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja 1999 r.,
Il CKN 254/98, LEX nr 521901; z dnia 2 marca 2000 r., Ill CKN 257/00, LEX nr
530723 i z dnia 17 lipca 2008 r., Il CSK 102/08, LEX nr 447689). Kazde z
przyjetych przez sad drugiej instancji rozwigzan proceduralnych powinno znalez¢
odzwierciedlenie w uzasadnieniu wydanego wyroku. Z tym za$ wigze sie kwestia
prawidtowego stosowania przez sad art. 328 § 2 k.p.c.

Co tego ostatniego przepisu trzeba pamietaé, ze moze on stanowic

usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy, gdy uzasadnienie wyroku sadu



30

drugiej instancji nie posiada wszystkich koniecznych elementéw lub gdy zawiera
kardynalne braki, ktore uniemozliwiajg kontrole kasacyjng. Chodzi o sytuacje, gdy
treSC uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku
wywodu, ktéry doprowadzit do wydania wyroku (orzeczenia Sgdu Najwyzszego z
dnia 8 pazdziernika 1997 r., | CKN 312/97; z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00;
z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 656/01 i z dnia 22 maja 2003 r., Il CKN 121/02,
niepublikowane oraz z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999 nr 4,
poz. 83; z dnia 9 marca 2006 r., | CSK 147/05, LEX nr 190753 i z dnia 9 lipca
2008 r., | PK 2/08, LEX nr 497691). Skoro rowniez w postepowaniu apelacyjnym
obowigzuje art. 328 § 2 k.p.c. (w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.), to uzasadnienie
wyroku sgdu drugiej instancji - ktory jest sadem nie tylko dokonujgcym kontroli
prawidtowosci (zgodnosci z prawem) wyroku sadu pierwszej instancji, ale przede
wszystkim rozstrzygajacym sprawe merytorycznie (uzasadnienie uchwaty siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008
nr 6, poz. 55) - powinno zawiera¢ petny opis podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w
tym ustalenie faktéw, ktére sgd uznat za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie
opart, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy
dowodowej. Przepis art. 328 § 2 k.p.c., zastosowany odpowiednio do uzasadnienia
orzeczenia sgdu drugiej instancji, oznacza, ze uzasadnienie to nie musi zawiera¢
wszystkich elementoéw uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji, ale takie
elementy, ktére ze wzgledu na tres¢ apelacji i na zakres rozpoznawanej sprawy,
wyznaczony przepisami ustawy, sg potrzebne do rozstrzygniecia sporu przez tenze
sad (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2007 r., Il CSK 244/07, LEX nr
487508). W sytuacji, gdy sad drugiej instancji nie uzupetnia postepowania
dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do
zakwestionowania oceny dowodow i ustalen faktycznych orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, moze te ustalenia przyjg¢ za podstawe faktyczng swojego
rozstrzygniecia. Wystarczajgce jest wowczas, by stanowisko to znalazto
odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia sgdu odwotawczego (wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2000 r., | CKN 356/98, LEX nr 50863 i z dnia 17
lipca 2009 r., IV CSK 110/09, LEX nr 518138). Zakres zastosowania art. 328 § 2

k.p.c. w postepowaniu przed sadem drugiej instancji zalezy od tresci wydanego
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orzeczenia. Gdy sad odwotawczy, oddalajgc apelacje, orzeka na podstawie
materiatu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, nie musi
powtarza¢ dokonanych ustalen. Wystarczy jedynie jednoznaczne stwierdzenie, ze
przyjmuje je za wiasne (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., | CSK
147/05, LEX nr 190753). Jednakze przypadku, gdy sad odwotawczy dokonuje
odmiennych (nowych i innych) ustalen w stosunku do tych, na ktérych opart sie sad
pierwszej instancji, powinien te zmiane uzasadni¢ w taki sposob, aby byta mozliwa
ocena, ze zmiana ta byla usprawiedliwiona (wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 marca
2006 r., Il CK 428/05, LEX nr 180195). Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c.
obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika oczywiscie
konieczno$¢ osobnego omdwienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie
sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposob wskazujgcy na to,
ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15,
LEX nr 2152381; z dnia 13 sierpnia 2015 r., Il PK 235/14, LEX nr 1936719; z dnia 4
wrzesnia 2014 r., Il CSK 478/13, LEX nr 1545029).

Wracajgc na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze chybiony jest
zarzut nierozpoznania sprawy w granicach apelacji, wskutek nierozpoznania
wszystkich zarzutéw apelacji, w tym zarzutu z pkt 1.1 ppkt 3)-5) oraz pkt 1.2, 1.3, 1.6
i 1.8 petitum apelacji., a takze pkt. I1.2. i Il.3 petitum apelacji. Sgd Apelacyjny
kompleksowo oméwit bowiem specyfike rezultatdw czynnosci wykonywanych przez
zainteresowane w ramach tgczgcych strony umow i mozliwosé (lub brak mozliwosci)
ich weryfikowalnosci. Ewentualny brak w uzasadnieniu wyroku wyszczegdlnionych
odwotan Sgdu drugiej instancji do osobistego swiadczenia umow, otrzymywania
tantiem, zamiaru obejScia ustawy i ciezaru dowodu, w tym przypadku nie wptywa
negatywnie na ocene skarzonego orzeczenia, bowiem w zakresie, ktory nie zostat
w nim oméwiony, Sad Apelacyjny podtrzymat ustalenia i oceny dokonane przez
Sad pierwszej instancji. Te zas wskazane zagadnienia objety.

Niestuszny okazat sie rowniez zarzut skarzgcego odnosnie do sporzadzenia
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposoéb wadliwy i uniemozliwiajgcy kontrole

kasacyjng, w szczegdlnosci przez brak odniesienia sie do zarzutow apelacji,
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dotyczgcych naruszenia przez Sgd Okregowy norm prawa materialnego, oraz norm
prawa procesowego. Jak juz zasygnalizowano w sformutowanym wyzej akapicie,
odnoszgcym sie do wczesniejszego =zarzutu, kontrola kasacyjna skarzonego
orzeczenia byla w petni mozliwa, bowiem uzasadnienie zostato sporzgdzone w
sposob rzetelny.

Nie podzielajgc zarzutéw i wnioskow skarzgcego, Sad Najwyzszy z mocy
art. 39814 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. orzekt jak w

sentenciji.



