Sygn. akt Il UK 570/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z wniosku M. K., A. K., K. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w P.

o naleznosci z tytutu nieoptaconych sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 stycznia 2019 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 kwietnia 2017 r., Ill AUa [...] Sad Apelacyjny w [...] zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w K. z 3 listopada 2015 r., lll U [...] oraz poprzedzajgcag
go decyzje Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w P. (organ rentowy)
z7 stycznia 2015 r., obcigzajgcg M. K., A. K. i K. B. (odwotujgcy sie)
odpowiedzialnoscig za zobowigzania F. K. (spadkodawca) z tytutu nieoptaconych
sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy, w ten sposoéb, ze uznat, iz odwotujgcy sie nie odpowiadajg za zobowigzania
spadkodawcy wskazane w decyzji organu rentowego.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst organ
rentowy, zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania zostat oparty na przestance jej oczywistej zasadnosci, ktorej organ



rentowy upatruje sie w naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 316 § 1 k.p.c., przez

jego niezasadne zastosowanie w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza
sie oczywista zasadno$¢ skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, LEX nr
1124094). Powotana przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
znajduje zastosowania w przypadku samego wykazania oczywistego naruszenia
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz tylko sytuacji, w
ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12, LEX nr
1232793).

W niniejszej sprawie organ rentowy podnosit, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona z uwagi na niemoznos¢ zastosowania art. 316 § 1 k.p.c. w sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych, ktoére nie sg sprawami o swiadczenie. Organ
rentowy nie zauwaza jednak, ze Sad Apelacyjny w wyroku szeroko odnidst sie do
przyczyn zastosowania art. 316 § 1 k.p.c., wskazujgc, ze niemoznos¢ zastosowania
powyzszego przepisu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych ma
uzasadnienie jedynie w sytuacji, gdyby odwotanie sie do niego wypaczatoby
charakter postepowania w tych sprawach i prowadzitoby do jaskrawego pominiecia
odrebnosci postepowania z zakresu ubezpieczeh spotecznych przez catkowite
pozbawienie znaczenia postepowania administracyjnego, poprzedzajgcego
postepowanie sgdowe. Nie mozna zatem mowic¢ o naruszeniu art. 316 § 1 k.p.c. w

sytuacji, gdy przestanka konieczna do obcigzenia odwotujgcych sie



odpowiedzialnoscig za zobowigzania spadkodawcy odpadta w wyniku wydania
prawomocnego orzeczenia sgdowego o uchyleniu sie od skutkow nieztozonego w
terminie oswiadczenia woli o odrzuceniu spadku, ktore nie byto kwestionowane
przez organ rentowy.

W tych okolicznosciach Sgd Najwyzszy uznat, ze organ rentowy nie wykazat
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, a co sie z tym wigze, brak jest podstaw do
jej merytorycznego rozpoznania.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



