Sygn. akt Il UK 558/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku A. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w P.

z udziatem zainteresowanego G. W.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2015 r., 1ll AUa (...), Sad Apelacyjny w (...), w
sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P. o
podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, przy udziale zainteresowanego G.W.,
oddalit apelacje wnioskodawczyni A. Z. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia
27 maja 2014 r., ktérym oddalono odwotanie wnioskodawczyni od decyzji organu
rentowego z dnia 28 pazdziernika 2013 r., stwierdzajgcej, ze wnioskodawczyni jako
pracownik u ptatnika sktadek G. W. nie podlegata obowigzkowo ubezpieczeniom:
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia 25 marca 2013 r.
W ocenie Sgdu drugiej instancji, mimo zgtoszenia wnioskodawczyni do
ubezpieczen spotecznych przez ptatnika sktadek, wobec ustalenia pozornosci

zawartej umowy o prace nie moze ona stanowi¢ podstawy do zgtoszenia do



ubezpieczen spotecznych. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sagdu
pierwszej instancji jak i ich prawng ocene, wedtug ktorej wytgcznym celem ustalenia
wysokiego wynagrodzenia wnioskodawczyni (w kwocie 4.000 zt miesiecznie za -
etatu), bytlo zapewnienie jej w przysziosci wysokich swiadczen z ubezpieczenia
spotecznego zwigzanych z macierzynstwem, wobec krotkiego okresu zatrudnienia
wnioskodawczyni - od dnia 25 marca do 17 kwietnia 2013 r. - oraz Swiadomosci, ze
jest ona w drugim miesigcu cigzy.

Od powyzszego wyroku petnomocnik wnioskodawczyni wnidst skarge
kasacyjng zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego —
art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., polegajgce na przyjeciu, ze ,o$wiadczenie
stron w przedmiocie zawarcia umowy o prace byto ztozone dla pozoru, i zamiarem
stron nie byto faktyczne jej wykonywanie, co w konsekwencji z uwagi na dokonanie
tej czynnosci dla pozoru nie moze wywotywacC skutkéw prawnych w zakresie
kreowania tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym”, art. 22 k.p., polegajace
na przyjeciu, ze ,oceniany stosunek prawny nie wykazywat cech stosunku pracy i
nie moze by¢ uznany za stosunek pracy, gdyz w firmie zainteresowanego nie byto
potrzeby zatrudniania pracownika a wysokos¢ wynagrodzenia nie byta adekwatna
do ilosci i jakosci pracy”, oraz przepiséw postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328
§ 2 k.p.c. - poprzez przyjecie przez sad drugiej instancji ,btednej, jednostronne;j
oceny materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, a
sprowadzajgcej sie w konsekwencji do przyjecia, ze dokumenty przedtozone przez
odwotujgca, z ktoérych wynika, Zze zostaty przez nig sporzagdzone w trakcie
zatrudnienia, nie odpowiadajg rzeczywistosci’, wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Apelacyjnemu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku jak i wyroku Sadu
pierwszej instancji w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez zmiane
zaskarzonej decyzji i stwierdzenie, ze wnioskodawczyni podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu od
dnia 25 marca 2013 r. wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania, w tym
kosztach zastepstwa procesowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze

skarga jest oczywiscie uzasadniona ,wobec razgcych naruszen przez Sad



Apelacyjny w (...) przepiséw postepowania i przepiséw prawa materialnego”. W
ocenie petnomocnika wnioskodawczyni zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty
narusza przepisy prawa materialnego - art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.,
oraz art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. - poprzez przyjecie przez sad drugiej
instancji btednej, jednostronnej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w

przedmiotowej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na
oczywistg zasadnosc¢ skargi (tak jak w ocenianej sprawie), to w jego uzasadnieniu
powinny sie znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznosé. Skarga
jest bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadfo
wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz.
494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz.
437). Tymczasem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w istocie zmierza jedynie do podwazenia poczynionych w sprawie
ustalen, stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, ktérym orzeczono o pozornosci
zawartej przez wnioskodawczynie umowy o prace, uznajgc, ze jej celem bylo

zapewnienie wnioskodawczyni w przysztosci wysokich Swiadczen z ubezpieczenia



spotecznego zwigzanych z macierzynstwem. Nalezy takze przypomniec¢, ze w
orzecznictwie przyjeto, Zze ustalenia wysokiego w okolicznosciach sprawy -
nadmiernego wynagrodzenia pracownika - moze by¢ - w zakresie prawa
ubezpieczen spotecznych - ocenione jako dokonane z zamiarem naduzycia prawa
do swiadczenh (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2005 r., || UK 16/05
(OSNP 2006 nr 11-12, poz.191).

Ponadto, wobec powotanego w skardze kasacyjnej naruszenia art. 233
k.p.c., trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Oznacza to jednoznaczne okreslenie funkcji Sgdu Najwyzszego jako sgdu prawa,
ktéry rozpoznajgc skarge kasacyjng w granicach jej podstaw, jest zwigzany z mocy
art. 3982 § 2 k.p.c. ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Wytgczenie w art. 3982 § 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutow
dotyczacych oceny dowodow pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie na
zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow wskazany w art. 233 k.p.c.
W tej czesci skarga kasacyjna wnioskodawcy nie zostata wiec oparta na ustawowe;j
podstawie (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05,
niepublikowany).

Tym sie kierujgc, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



