Sygn. akt Il UK 549/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku W. w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w W.

Z udziatem zainteresowanego: M. G.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 sierpnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
W. w W. (dalej jako ,ptfatnik”) od wyroku z dnia 17 pazdziernika 2012 r., ktérym Sad
Okregowy w W. oddalit jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzialu w W. z dnia 26 marca 2012 r. stwierdzajgcej, ze M. G. (dalej:
,zainteresowany”) - jako osoba wykonujgca u ptatnika skfadek prace na podstawie
umowy o Swiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie
przepisy dotyczgce zlecenia - podlegat obowigzkowym ubezpieczeniom
spotecznym we wskazanych w decyzji okresach oraz od decyzji z tej samej daty
okreslajgcej podstawe wymiaru skfadek na te ubezpieczenia.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku ptatnik zarzucit naruszenie
prawa materialnego, tj.: art. 83 ust. 1 pkt 1i 3, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 1i 3, art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych,



art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowych ze srodkéw publicznych oraz art. 750 k.c., przez btedng wyktadnie, ,a
mianowicie poprzez to, iz zgodnie z przepisami o0 systemie ubezpieczen
spotecznych oraz ustawy (...) o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
Srodkoéw publicznych (...) nalezatoby stwierdzi¢ obowigzek ptatnika w zakresie
zgtoszenia i obowigzkowego ubezpieczenia emerytalnego i rentowego,
wypadkowego, zdrowotnego oséb wykonujgcych realizacje procesu dydaktycznego
w oparciu o0 umowe o dzieto w rozumieniu art. 627 kodeksu cywilnego”.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie i zmiane w
catosci zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie odwotania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnieh prawnych, po pierwsze - czy
przedmiotem umowy o dzieto uregulowanej w art. 627 i nast. k.c. moze by¢ rezultat
niematerialny nieucielesniony w jakimkolwiek przedmiocie materialnym w postaci
programu nauczania (rozumianego jako gtéwne zatozenia, idee, tresci, metody,
formy pracy, jak i sposéb ewaluacji) i jego realizacji ,w toku kursu zaje¢ z jezyka
obcego” (jak wynika z ustalen, przedmiotem umowy z zainteresowanym byta
realizacja przedmiotu zarzgdzanie projektem w logistyce i zarzgdzanie projektami)
oraz po drugie - czy przygotowanie i przeprowadzenie programu zaje¢ jest
przejawem dziatalnosci zainteresowanego o indywidualnym charakterze, co
pozwala uznaé to za utwor w rozumieniu art. 1 ust. 1 prawa autorskiego, a nie
ustuge w rozumieniu art. 750 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi
zostato sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy

przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy



jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat
jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w
tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienie z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468). Nie istnieje zatem potrzeba wyktadni przepisow prawa ani nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy wyrazit swoj poglad
we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu.

Zagadnienia sformutowane we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
zostaty rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy w sprawach o takich samych stanach
faktycznych i prawnych, w ktérych wniesione przez skarzgcego skargi kasacyjne
zostaty oddalone wyrokami z dnia 4 czerwca 2014 r., Il UK 420/13; z dnia 4
czerwca 2014 r., Il UK 542/13 oraz z dnia 4 czerwca 2014 r., Il UK 548/13. W
uzasadnieniach tych judykatéw - z powotaniem sie na wczesniejsze orzecznictwo -
wyjasniono, ze umowa o dzieto tylko wowczas odpowiada bedgcemu jej
przedmiotem zamowieniu, gdy jest nim utwor chroniony prawem autorskim (art. 1
ust. 1 tego prawa). Mozliwa jest zatem umowa o dzieto, nieobjeta obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego, ktorej przedmiotem jest wygtoszenie wyktadu, pod
warunkiem jednak, ze wykfadowi mozna przypisaC cechy utworu. Te warunki
spetnia tylko wykfad naukowy (cykl wyktadéw) o charakterze niestandardowym,
niepowtarzalnym, wypetniajgcy kryteria tworczego i indywidualnego dzieta
naukowego w rozumieniu art. 1 ust. 1 prawa autorskiego. Ochronie tego prawa nie
podlegajg natomiast dziatania o charakterze odtworczym, polegajgce na
wykonywaniu czynnosci wymagajgcych okreslonej wiedzy i zdolnosci do jej
przekazu (art. 1 ust. 2! tego prawa). Prawa autorskie nie powstajg w drodze
o$wiadczen woli stron umowy, ale o ich istnieniu lub nieistnieniu przesgdzajg fakty.
Jezeli zatem zamawiajgcy opracowanie i wygtoszenie wyktadéw oraz prowadzenie

¢wiczen nie okresla cech indywidualnych utworu (dzieta), to o ocenie catoksztattu



zobowigzania decyduje wyeksponowanie Swiadczenia polegajgcego na nauczaniu
(wyktadaniu). W rezultacie nie stanowi umowy o dzieto umowa o przeprowadzenie
cyklu blizej niesprecyzowanych wyktadow z danej dziedziny wiedzy, ktorych tematy
pozostawiono do uznania wyktadowcy, gdyz wskazuje to, ze zamawiajgcy nie jest
zainteresowany okreslonym dzietem (utworem) intelektualnym o indywidualnym
charakterze w rozumieniu przepisow ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, ale przekazywaniem odbiorcom wyktadu wiedzy z danej dyscypliny. Z
tak okreslonego celu umowy (edukacja studentéw) nie moze wynika¢ obiektywnie
osiggalny i pewny rezultat, a chodzi w nim o wykonanie okreslonej czynnosSci
(szeregu powtarzajgcych sie czynnosci) bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnos¢
ta przyniesie. Tak okreslony przedmiot umowy przesadza o jej kwalifikacji jako
umowy starannego dziatania - umowy o swiadczenie ustug (art. 750 k.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



