Sygn. akt Il UK 547/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z wniosku Izby Komorniczej w P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w P.

z udziatem zainteresowanej W. S.

0 ubezpieczenie i sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt Ill AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacego na rzecz organu rentowego kwote
675 zl szescset siedemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 12 listopada 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziat w P. stwierdzit, ze W. S. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu jako osoba wykonujgca umowe
0 Swiadczenie ustug dla Izby Komorniczej w P. w okresach od 7 do 8 grudnia
2012r. i od 7 do 8 czerwca 2013 r., wskazujgc jednoczesnie podstawe wymiaru
sktadek na poszczegdlne ubezpieczenia. W ocenie organu rentowego W. S.

w spornych okresach nie wykonywata umow o dzieto, gdyz z przedmiotu umoéw



oraz sposobu ich realizacji wynika, Zze zobowigzana byla do starannego
wykonywania powtarzalnych czynnosci faktycznych.

Odwotanie od powyzszej decyzji wniosta Izba Komornicza w P. podnoszac,
ze sporne umowy byty faktycznie umowami o dzieto, a ocena tych uméw przez ZUS
zostata dokonana arbitralnie, bez rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy,
w szczegolnosci bez uwzglednienia specyfiki dziatania skarzgcego i z naruszeniem
zasady swobody umow.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B. wyrokiem z dnia
10 pazdziernika 2016 r. zmienit zaskarzong decyzje i ustalit, ze W. S. nie podlega
ubezpieczeniom wymienionym w tej decyzji i nie ma podstaw do wymierzenia
skladek w niej wskazanych (pkt 1) oraz zasadzit od pozwanego na rzecz
odwotujgcej Izby kwote 1.200 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego (pkt 2).

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt Ill AUa[...],
zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie oraz zasadzit od Izby Komorniczej
w P. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w P. kwote 1.275 zt
tytutem zwrotu kosztow procesu za obie instancje.

Izba Komornicza w P. zaskarzyta powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego
skargg kasacyjng w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa
materialnego przez btedng jego wyktadnie i niezastosowanie, a mianowicie:

1. art. 65 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie i pominiecie przez Sad
Apelacyjny analizy i oceny oswiadczen woli stron w celu ustalenia jaki byt zgodny
zamiar stron i cel umowy;

2. art. 65 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie i pominiecie przez Sad
Apelacyjny analizy i oceny okolicznosci, w ktorych zostata zawarta umowa;

3. art. 750 k.c. i art. 627 k.c. przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze
skarzgcego i zainteresowang fgczyta umowa o swiadczenie ustug, a nie umowa o
dzieto;

4. art. 353! k.c. przez btedng wykfadnie i przyjecie, ze umowa o dzieto
tgczgca skarzgcego i zainteresowang byta sprzeczna z wiasciwoscig (naturg)
stosunku.

Skarzgca wniosta o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania,

wskazujgc ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Majac na wzgledzie powyzsze, skarzgca wniosta o:

1. uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 31 maja 2017 r., sygn.
akt 1ll AUa [...], w catosci i zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie apelacii
organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 10 pazdziernika
2016 r., sygn. akt VI U [...];

2. zasagdzenie od organu rentowego na rzecz skarzgcego kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed
sgdem |l instancji oraz kosztow postepowania kasacyjnego wediug norm
przepisanych,

ewentualnie o:

uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt
[l AUa [...], w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

Skarzgca uzasadnita, iz zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza
zasady wyktadni os$wiadczeh woli wynikajgce z art. 65 k.c., przez co Sad
Apelacyjny dokonat btednej subsumpciji, prowadzgcej do uznania, ze skarzacy i
zainteresowana zawarty umowe zlecenia. Sgd Apelacyjny pomingt wiekszo$¢
argumentow i dowodow przedstawionych przez skarzgcego w catym postepowaniu
i arbitralnie uznat, ze strony zawarty umowe zlecenia. Pomingt przy tym catkowicie
ocene umowy pomiedzy skarzgcym i zainteresowang w aspekcie okolicznosci, w
ktorych zostata zawarta, celu umowy i cech podmiotowych zainteresowane;j.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcej na
rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym wedtug norm przepisanych. Ewentualnie, wnidst o oddalanie skargi
kasacyjnej i zasgdzenie od skarzgcej na rzecz organu rentowego kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Zdaniem organu rentowego skarga jest niezasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W odniesieniu do ustalen faktycznych, wigzacych w postepowaniu



kasacyjnym (art. 398 § 2 k.p.c.), Sad odwotawczy przyjat, ze oceniana umowa -
z uwagi na sposob jej wykonywania - nie miata charakteru umowy o dzieto (umowy
rezultatu), lecz byta umowg o $wiadczenie ustug (umowg starannego dziatania),
czyli powodujgcg objecie obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi. Taki
sposob klasyfikacji umow ,0 dzieto” jest zgodny =z prezentowang w
dotychczasowym orzecznictwie sgdowym wyktadnig przepisow okreslajgcych
zasady podlegania ubezpieczeniom spotecznym.

Skargi kasacyjnej nie mozna uznac¢ za ,oczywiscie uzasadniong”, bowiem
zaskarzone nig orzeczenie Sadu drugiej instancji nie jest dotkniete brakami
widocznymi ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy
prawnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004
nr 3, poz. 49 i z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107), a tylko taka
przestanka - w my$| art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. - warunkuje przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Skoro w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
odwotawczy wyjasnit, dlaczego oceniang umowe nalezy kwalifikowaé¢ jako umowe o
Swiadczenie ustug (podlegajgcg obowigzkowi ubezpieczen spotecznych), a nie jako
umowe o dzieto (niepodlegajgcg tym ubezpieczeniom), to zaskarzony wyrok
poddaje sie kontroli kasacyjnej, a wiec z pewnoscig nie zostat wydany z
,0CZywistym” naruszeniem art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Dodatkowo trzeba przypomnie¢ za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2014 r., Il UK 454/13 (LEX nr 1495840), ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych,
ktory stwierdza podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez wzgledu na
nazwe umowy i jej postanowienia wskazujgce na charakter stosunku prawnego,
ktérym strony zamierzaty sie poddac - ustali¢ rzeczywisty jego charakter i istniejgcy
tytut ubezpieczenia. Ustalenie, ze miedzy stronami umowy o dzieto zachodzg
stosunki polegajgce na wykonywaniu za wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych
umowom nazwanym, zdefiniowanym w art. 734 i 758 k.c. lub wtasciwych umowom,
do ktdérych - stosownie do art. 750 k.c. - stosuje sie przepisy o zleceniu, nakazuje
wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 z zastosowaniem art. 6 ust. 1

pkt 4, art. 13 pkt 2 ustawy systemowej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19



kwietnia 2018 r., Il UK 315/17, LEX nr 2488070).

Odnoszagc sie za$ do zakresu swobody kontraktowej stron przy
uksztattowaniu stosunku prawnego jako umowy o dzieto lub umowy o swiadczenie
ustug, nalezy uwzgledni¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie
jednolicie, iz zgodnie z art. 353 k.c. strony zawierajgce umowe mogg - co do
zasady - utozy¢ stosunek prawny wedtug swojego uznania. Swoboda stron przy
zawieraniu umow nie jest jednak nieograniczona, gdyz jej granice stanowig
wiasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego, ustawa oraz zasady wspotzycia
spotecznego. Oznacza to, ze strony sg zobligowane do przestrzegania
zasadniczych elementow stosunku zobowigzaniowego, czyli jego czesci
sktadowych, ktore decydujg o istocie tworzonego wezta prawnego. Zasadom
wyktadni okreslonym w art. 65 § 2 k.c. podlega takze kwalifikacja prawna umowy
wyrazona w nadanej jej przez strony nazwie. Nie ma ona jednak charakteru
przesgdzajgcego, gdyz decydujgca jest rzeczywista istota umowy determinowana
jej trescig, zgodnym zamiarem stron i celem umowy, a nie jej nazwa, ktora
niejednokrotnie moze nie oddawac natury tgczgcego strony stosunku prawnego.
Inaczej rzecz ujmujgc, skoro wola stron nie moze zmieniaé¢ ustawy, to strony nie
mogg nazwa¢ umowg o dzieto zobowigzania, ktérego przedmiotem nie jest dzieto w
rozumieniu art. 627 k.c. Okolicznos¢, ze strony umowy okreslity tgczacy je stosunek
prawny jako umowe o dzieto, eksponujgc w ten sposoéb jej charakter, nie jest zatem
elementem decydujgcym samodzielnie o rodzaju zobowigzania, ktore ostatecznie -
z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy - okresla sad (por. np. wyroki z
dnia 26 marca 2013 r., Il UK 201/12, LEX nr 1618766 oraz z dnia 21 marca 2013 r.,
[l CSK 216/12, LEX nr 1324298 i powotane w tym ostatnim orzeczenia).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



